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R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu Gordanu Zubaku, u stečajnom postupku nad dužnikom SORTITUS SAVJETOVANJE d.o.o. Zagreb, Mrazovićeva 9, OIB: 31791918198, 15. rujna 2017.

r i j e š i o   j e	

Odbija se kao neosnovan prijedlog stečajne upraviteljice Mirjane Dujmović za nastavak postupka radi naknade diobe.


Obrazloženje

	Rješenjem ovog suda od 3. lipnja 2016. otvoren je i zaključen stečajni postupak nad dužnikom SORTITUS SAVJETOVANJE d.o.o. Zagreb.

	Podneskom od 7. ožujka 2017. stečajna upraviteljica Mirjana Dujmović obavijestila je sud kako je iza stečajnog dužnika ostala neunovčena imovina i to udjel u društvu Biosava d.o.o., Slavonski Brod, Nikole Šubiča Zrinskog 7, OIB: 36710261764 i društvu Energana Fužine d.o.o., Fužine, Dr. Franje Račkog19, OIB: 86772317815.

	Sud je zaključkom od 23. kolovoza 2017. zatražio od stečajne upraviteljice očitovanje o tome je li navedena imovina dostatna za namirenje troškova stečajnog postupka. 

	Stečajna upraviteljica je obavijestila sud podneskom od 12. rujna 2017. kako je društvo Biosava d.o.o. brisano iz sudskog registra, a da je u odnosu na društvo Energana Fužine d.o.o. u međuvremenu nastavljen postupak zbog naknadno pronađene imovine ali je stečajni upravitelj tog društva naveo kako isto „nema ozbiljniju imovinu iz koje bi se namirili stečajni vjerovnici“. Slijedom navedenog, stečajna upraviteljica je izvijestila sud kako nema uvjeta za nastavak postupka.

	Prema odredbi čl. 289. st. 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15, dalje: SZ) sud će na prijedlog stečajnoga upravitelja, kojega od stečajnih vjerovnika ili po službenoj dužnosti odrediti nastavljanje postupka radi naknadne diobe ako se nakon završnoga ročišta: 
1. ostvare pretpostavke da se zadržani iznosi podijele stečajnim vjerovnicima 
2. iznosi koji su isplaćeni iz stečajne mase vrate u masu 
3. pronađe imovina koja ulazi u stečajnu masu. 

	Imajući u vidu navode stečajne upraviteljice pronađena imovina nije dostatna za namirenje troškova stečajnog postupka pa je stoga sud ocijenio kako nisu ispunjene pretpostavke za nastavak stečajnog postupka radi naknade diobe pa stoga riješio kao u izreci. 

U Zagrebu 15. rujna 2017.
	
Sudac:
Gordan Zubak,v.r.


Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja može se uložiti žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana. Žalba  se ulaže  putem ovog suda u 2 primjerka. 





Za točnost otpravka – ovlašteni službenik 
	Katica Franjić
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