e
L

Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Karlovcu
Stalna sluzba u Gospicu
Gospic

Gz-552/2024-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Zupanijski sud u Karlovcu, Stalna sluzba u Gospiéu, kao drugostupanjski sud,
po sutkinji toga suda Milki Vrane$§, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelja Vinka
Bogav€i¢a, OIB 92913127023, Lascinski Borovec 24a, Zagreb, protiv tuZenika
Ste€ajna masa iza BLANCOM d.o.0. za proizvodnju i usluge montaze i odrzavanje
elektroniCkih uredaja u steCaju, OIB 28953428405, Stoci 2, Split, zastupanog po
punomocniku Nikoli Bozikovicu, odvjetniku u Splitu, radi isplate, odluCuju¢i o zalbi
tuZitelja izjavljenoj protiv rjeSenja Opcéinskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni
broj P-4165/2020-43 od 12. ozujka 2024, 19. lipnja 2024.

rijesio je:

I. Odbija se zalba tuzitelja kao neosnovana, potvrduje se rieSenje Opcinskog
gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj P-4165/2020-43 od 12. oZujka 2024.

II. Odbija se zahtjev tuzenika za naknadu troSka odgovora na Zzalbu, kao
neosnovan.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem prvostupanjskog suda odluceno je:

"l. Utvrduje se da je tuzba povucena.

Il. Nalaze se tuZitelju naknaditi tuzeniku troSak parni¢nog postupka u iznosu
od 2.986,46 EUR sa zakonskom zateznom kamatom sa zakonskom zateznom
kamatom teku¢om od 12. ozujka 2024. pa do isplate i to po stopi koja se odreduje za
svako polugodiste uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka
primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije
prvog kalendarskog dana tekuceg polugodi$ta za 3 postotna poena, i sve to u roku
od 15 dana pod prijetnjom ovrhe."

2. Protiv navedenog rjeSenja u pravovremenom roku zali se tuzitelj zbog bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka i pogresno i nepotpuno utvrdenog €injenicnog
stanja, kao i pogreSne primjene materijalnog prava, odnosno prvenstveno se Zzali
protiv toCke Il. izreke rieSenja kojim je odluCeno o trosku postupka. U zalbi predlaze
da drugostupanjski sud usvoji njegovu zalbu.
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3. Na zalbu tuzitelja odgovorio je tuzenik koji u odgovoru na zalbu osporava
Zalbene navode tuzitelja, te predlaze da drugostupanjski sud odbije zalbu kao
neosnovanu i potvrdi prvostupanjsko rieSenje.

4. Zalba tuZitelja nije osnovana.

5. Ispitujuci prvostupanjsko rieSenje i postupak koji mu je prethodio ovaj sud
utvrduje da nisu pocinjene bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz €lanka
354. stavak 2. toCka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. Zakona o parnicnom postupku (Narodne
novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08,
57/11, 148/11. — prociSéeni tekst, 25/13, 28/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 114/22, dalje:
ZPP), u svezi Clanka 381. ZPP-a, na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti.

6. Posebno nije pocCinjena bitna povreda odredaba ZPP-a iz Clanka 354.
stavak 2. tocka 11. ZPP-a na koju ukazuje tuzitelj, buduci rieSenje nema nedostataka
zbog kojih se ne bi moglo ispitati. RjeSenje je razumljivo i nema proturjecnosti.

7. Suprotno Zalbenim navodima tuZitelja prvostupanjski sud je pravilno
primijenio materijalno pravo kada je donio pobijano rieSenje, a koje prvostupanjski
sud u odluci o troSkovima postupka temelji na odredbama ¢lanka 158. stavak 1., u
vezi sa Clankom 164. ZPP-a.

8. Naime, nije sporno da je tuzitelj u ovom konkretnom predmetu povukao
tuzbu slijedom Cega je sud sukladno odredbi Clanka 193. stavak 2. ZPP-a utvrdio da
je tuzba tuzitelja povucena.

9. Odredbom ¢lanka 158. stavak 1. ZPP-a propisano je da je tuzitelj koji
povucCe tuzbu ili se odrekne tuzbenog zahtjeva duzZan tuZeniku naknaditi troSkove
postupka, a stavkom 2. istog Clanka propisano je da iznimno od stavka 1. ovog
Clanka, ako je tuZitelj povukao tuzbu ili se odrekao tuZzbenog zahtjeva odmah nakon
Sto je tuzenik udovoljio zahtjevu tuzitelja ili zbog drugih razloga koji se mogu pripisati
tuZeniku, troSkove postupka duzan je tuzitelju naknaditi tuzenik.

10. 1z stanja spisa proizlazi da je tuZzitelj inicirao predmetni parni¢ni postupak i
u istome je povukao tuzbu, pa suprotno njegovim zalbenim tvrdnjama po nacelu
krivnje duzan je snositi troSkove postupka.

11. Neosnovano se tuzitelj u svojoj zalbi poziva na odluku u predmetu poslovni
broj P-7640/21 od 5. srpnja 2023., bududi je ta odluka ukinuta rijeenjem Zupanijskog
suda u Slavonskom Brodu, Stalna sluzba u PoZegi poslovni broj GZ-336/2024-2 od
7. svibnja 2024.

12. Isto tako nije osnovan ni Zalbeni navod tuzitelja u kojem isti€e da je tuZenik
(kao ovrhovoditelj) istovremeno pokuSavao ostvariti naplatu svoje trazbine putem
FINE, kao i ovrhom na nekretninama, a ovo iz razloga jer svaki ovrhovoditelj ima
pravo pokusati ostvariti naplatu svoje trazbine na adekvatnom predmetu ovrhe, pri
¢emu nije propisano da se ne moZe istovremeno poku$ati naplata na vise predmeta,
posebno ako ovrha na nov€anim sredstvima ne daje nikakve rezultate ili daje vrlo
malo rezultata.
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13. Nije sporno da je tuzitelj (kao ovrSenik) imao mogucnost dobrovoljno
ispuniti svoje obveze po pravomoc¢nim sudskim odlukama pa do ovrhe ne bi niti doSlo
ve¢ je suprotno tome tuzitelj pokusao izbjeci placanje duznog iznosa (prema
podacima u spisu) ¢ak i prebacivanjem nekretnina na tre¢u osobu, u ¢emu nije uspio
bududi je ovrhovoditelj prije toga podnio prijedlog za zabiljezbu pokretanja ovrSnog
postupka na nekretninama.

14. Takoder neosnovano tuzitelj u zalbi istiCe da uredujuca sutkinja treba
podmiriti troSkove odgodenog pripremnog rocista, kao i da je pogreSno primijenjena
odvjetniCka tarifa, kada je sasvim jasno da se primjenjuje Tarifa aktualna u vrijeme
zakljuCenja rasprave, tj. okonCanja postupka, pa je suprotno zalbenim tvrdnjama
tuZenik popis troSka pravilno obracunao.

15. Naime, predmetni troSak odmjeren je u skladu sa vrijednosti predmeta
spora, te tarifnim brojem 7. - 9. i 42. Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad
odvjetnika i vrijednosti 1 boda od 2,00 eura i to za sastav troSka odgovora na tuzbu,
sastav podneska od 5. rujna 2021. i sastav podneska od 22. studenoga 2021., te
troSak rocCista od 2. srpnja 2021. i 5. studenoga 2021. u iznosu od 497,71 eura za
svaku od navedenih radnji $to ukupno iznosi 2.986,46 eura, s time da tuzeniku nije
dosuden troSak razmatranja spisa od 49,77 eura, jer taj troSak tuZenik nije dokazao,
a niti je isti bio nuzan i potreban troSak predmetnog prvostupanjskog postupka.

16. Pravilna je i odluka o zateznim kamatama na dosudeni parnicni trosak,
pravilno je obrazlozena i utemeljena na odredbi ¢lanka 27. stavak 1. OvrSnog zakona
(Narodne novine broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20, 114/22 i 6/24) i
Clanku 29. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine broj 35/05,
41/08, 125/11, 78/15i 29/18, 126/21, 114/22 i 156/22).

17. Zbog navedenih razloga odluceno je kao u izreci ovog rieSenja na temelju
odredbe ¢lanka 380. tocka 2. ZPP-a.

18. Tuzeniku nije dosuden troSak odgovora na Zalbu jer isti nije bio potreban
niti nuzan za vodenje postupka (¢lanak 155. stavak 1. ZPP-a).

U Gospicu, 19. lipnja 2024.
Sutkinja:

Milka Vranes$
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