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STECAINI VIEROVNIK: MIKA BELUSIC iz Zagreba, Tkal€i¢eva 70, OIB: OIB: 15025551067

STECAINI DUZNIK:  SINDIKALNA STAMBENA ZADRUGA u steéaju, Zagreb, Trg bana Jelati¢a
15, OIB: 35785996858

PODNESAK STECAINOG VIEROVNIKA
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1. Stedajni vjerovnik ovim putem obavjestava sve ostale stetajne vjerovnike i druge
zainteresirane osobe da ima saznanja koja upuduju na zaklju¢ak da sutkinja Sanjana Zorinc ne
obavlja svoj rad uredno i na temelju zakona, a ¢ime direktno omogucava ste€ajnoj upraviteljici
Snjezani Hopp poduzimanje radniji na $tetu ste¢ajne mase, pocinjenjem kaznenih djela zbog Cega
su, prema mojim saznanjima ve¢ neki ste€ajni vjerovnici podnijeli kaznene prijave.

2. Prema mojim saznanjima ste¢ajna upraviteljica Snjezana Hopp i odvjetnik Neno Rsti¢
podigli su nekoliko tuzbi protiv razli€itih osoba od kojih su neki i stecajni vjerovnici uz mene.

U razgovoru s poznanicima koji su pravne struke, upozoren sam da je stefajna upraviteljica
trebala zatrafiti suglasnost nas ostalih ste€ajnih vjerovnika za podizanje bilo koje nove tuzbe jer
je podizanjem tuibe nastala odredena opasnost da bi Sinadikalna stambena zadruga mogla
snositi velike troskove, a $to bi za posljedicu imalo da se mi-ste€ajni vjerovnici potencijalno
neéemo mo¢i naplatiti. Nije mi jasno i jako mi je sumnjivo zasto ste€ajna upraviteljica nije pozvala
mene i ostale steéajne vjerovnike na skupétinu, ili barem poslala mail, kako bi nam detaljno
izloZila o €éemu se radi, kakve su to tuzbe i ostali novi sudski postupci, 3to to znaci za nas kao
ste€ajne vjerovnike i u konaénici zatraZila nasu suglasnost za takve radnje. Takoder sam saznao
da stetajna upraviteljica placa ogromne raéune odvjetniku Neni Rsticu (stotine tisuca kuna), a
koji raéuni se podmiruju iz ste€ajne mase iz éega bi se mi stecajni vjerovnici trebali naplacivati, a
ne neki odvjetnik kojem je to &ista zarada, za razliku od nas ste¢ajnih vjerovnika kojima je
Sindikalna stambena zadruga ostala duZna.

3. Takoder upozoravam da sutkinja ne objavljuje podneske na stranici e-Oglasna ploca(
https://e-oglasna.pravosudje.hr/). Na taj naéin izravno onemogucava svim ste€ajnim
vjerovnicima pravodobnu informiranost o tijeku stefajnog postupka, te u konaénici nam
uskracuje informacije 3to se dogada s nadim trazbinama. Nije jasno zasto sutkinja skriva od
javnosti (i ostalih stranaka u ovom predmetu) radnje ste€ajne upraviteljice, ali i ostalih stecajnih
vjerovnika. Nejasno je zasto svi ste€ajni vjerovnici ne bi smjeli biti obavijesteni o tome kakve
podneske 3alju ostali ste¢ajni vjerovnici?

4. Takoder obavjestavam Naslovni sud, ali i ostale steCajne vjerovnike da sam saznao da se
od Sindikalne stambene zadruge pokusavaju naplatiti neka zastarjela potraZivanja.



NAIME, SAZNAO SAM DA ROJE GRADNJA d.0.0. POKUSAVA NAPLATITI CAK 69 MILIJUNA KUNA,
A DA IM JE TO POTRAZIVANJE ZASTARJELO!!!

Dakle, ste¢ajna upraviteljica nije osporila ROJE GRADNJI zastarjelo potrazivanje, dok drugima, pa
¢ak i odvjetnicima, jest te je na taj nadin nelegalno omoguéila da ROJE GRADNJA bude najvedi
vjerovnik i time zajedno s njom kontrolira steéaj i rade $to Zele, bez odgovornosti i kontrole suda.

Ste€ajna upraviteljica je na prvoj raspravi nekim ljudima odbila potrazivanja jer su zastarjela.
PotraZivanje koje ROJE GRADNJA pokusava naplatiti je nastalo jo§ davne 2007. godine odnosno
radi se o dugovanju Sindikalne stambene zadruge prema bivioj HYPO ALPE ADRIA BANK zbog
neplacanja kredita. To potraZivanje je navodno kupio HABDUCO, pa zatim ADRIATIC ASSETS pa
onda ROJE GRADNIA. Nije jasno kako netko moze naplaéivati potraZivanje koje je dospjelo na
naplatu 2007. godine!ll Obratio sam se nekolicini odvjetnika te su mi rekli da je takvo
potraZivanje zasigurno zastarjelo (3 godina ako se radi o potraZivanju iz ugovora o kreditu,
odnosno 5 godina ako se radi o potraZivanju temeljenom na zaduZnici koja je izdana prije
1.1.2011. godine) te da ga ste¢ajna upraviteljica nikako nije smjela priznati te DA SE ROJE
GRADNJA MOZE JEDINO NAPLATITI IZ ZASNOVANE HIPOTEKE! Zaéto je ste€ajna upraviteljica
nekim drugim ljudima osporila njihova potrazivanja, a ROJE GRADNIJI je priznala zastarjelo
potraZivanje i to u ovakvom enormnom iznosu!??

Moli se nadleZna sutkinja za objavu ovog podneska na stranici e-Oglasna plo¢a sudova, u
svrhu potpunog informiranja svih zainteresiranih osoba.

5. Slijedom svega navedenog predlazem skupstini vjerovnika da pod hitno smijeni ste¢ajnu
upraviteljicu Snjezanu Hopp jer je nedopustivo da osoba protiv koje su podnesene kaznene
prijave i koja ofito pogoduje odredenim osobama prije svega ROJE GRADNJI ostane stecajna
upraviteljica te posljedi¢no predlaiem i izuzece sutkinje Sanjane Zorinc jer ne izvriava svoje
duznosti uredno, ¢ime indirektno omogucava ovakve nelegalne radnje.

MIKA BELUSIC
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