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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RIJESENIJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavljenom od sudaca Katarine Buljan
predsjednice vije¢a, Damira Kontreca ¢lana vijeéa i suca izvjestitelja, dr. sc. Jadranka Juga
¢lana vije¢a, Branka Medan¢i¢a ¢lana vijecéa i Gordane Jalovecki ¢lanice vijeca, ovrinoj
stvari ovrhovoditelja 1. Istrakop d.o.o., Pore¢, Partizanska 4/1, OIB: 30911615139, kojeg
zastupa punomocnik Boris Modrusan, odvjetnik u Puli, 2. ABC interijer d.0.0., Zagreb,
Avenija Dubrovnik 15/1, OIB: 66358073532, kojeg zastupaju punomoénici iz Odvjetni¢kog
drustva Ili¢c, Orehovec & partneri u Zagrebu, 3. Egidia Ravniéa, vl. obrta soboslikarsko
licilacke djelatnosti iz Poreca, Beramska 8, OIB: 46160259020, kojeg zastupa punomoénik
Alen Kalti¢, odvjetnik u Pore¢u, 4. Republike Hrvatske, OIB: 52634238587, koju zastupa
Opcinsko drzavno odvjetnistvo u Pazinu, Gradansko-upravni odjel, 5. IMG d.o.0., Porec,
Partizanska 13, OIB: 35242623855, kojeg zastupa punomoénik Alen Kaléic, odvjetnik u
Porecu, 6. Zeljka Pamica, vl. obrta ..God*, Sv. Petar u Sumi, Pamiéi 1, OIB: 71102764644,
kojeg zastupa punomoé¢nik Milenko Ili¢, odvjetnik u Puli, 7. Armanda Stanisi¢a, vl. obrta
»A.B.S.%, Pi¢an, Kukurini 22, OIB: 18509637257, kojeg zastupa punomocnik Milorad Stani¢,
odvjetnik u Rijeci, 8. Hrvatske postanske banke d.d., Zagreb, Juriticeva 4, OIB:
87939104217, 9. Lina Skrinjara, vl. obrta za proizvodnju stolarije od metala i odrzavanje
vozila . IMM*, Cerovlje, Borut 57/b, OIB: 81055225625, kojeg zastupaju punomoénici iz
ZajedniCkog odvjetnickog ureda Dejana Jakca i Marine Mrakovi¢, odvjetnika u Buzetu, 10.
Mirtex International export-import d.o.0., Pore¢, Buié¢i 13a, OIB: 32115639937, kojeg zastupa
punomoc¢nik KreSimir Orlovié, odvjetnik iz Sesveta, I. G. Kovacic¢a 8, 11. Ivana Turkoviéa,
vl. obrta ,Gradnja prijevoz”, Gomyji Kneginac, Varazdin Breg, Dugi vrh 31a, OIB:
21304528410, kojeg zastupa punomo¢nik Franjo Sebijan, odvijetnik u Varazdinu, 12. Grada
Poreta-Parenzo, Obala mar3ala Tita S, kojeg zastupaju punomoénici iz Zajednickog
odvjetnickog ureda Gorana Veljoviéa i dr., odvjetnika u Puli, 13. Raiffeisenbank Austria d.d.,
Zagreb, Petrinjska 59, OIB: 53056966535, kojeg zastupa punomocnica Anita Krizmani¢,
odvjetnica u Rijeci, 14. Elektrometal d.o.o., Pore¢, Rocka 12, OIB: 72800780139, kojeg
zastupa punomoénik Dario Cehi¢, odvjetnik u Porecu, 15. Zagrebacke banke d.d., Zagreb,
Paromlinska 4, OIB: 92963223473, kojeg zastupaju punomoénici iz Odvjetni¢kog drustva
Madari¢&Lui, odvjetnici u Zagrebu, 16. Groplast d.o.o., Kastelir, Poslovna zona Labinci bb,
OIB: 68228123319, kojeg zastupa punomocnica Nadija Benoli¢, odvjetnica u Umagu i 17.
Kanovele d.o.0. Savudrija, Zambratija, Crvena uvala 31. OIB: 84532515501, kojeg zastupa
punomoc¢nica Nadija Benoli¢, odvjetnica u Umagu, protiv ovrienika Goran InZenjering d.o.o.
u stecaju, Pore¢, M. Vlasica 47a, OIB: 66649656334, kojeg zastupa stecajni upravitelj Gordan
Blagojevi¢ iz Rijeke, Markoviéi 21, kojeg zastupa punomoénik Marko Zagorac, odvjetnik u
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Rijeci, radi naplate nov¢ane trazbine, odlucujuéi o reviziji ovrSenika protiv rjeSenja
Zupanijskog suda u Puli- Pola broj Gz Ovr-451/15-4 od 16. svibnja 2016., kojim je potvrdeno
rjieSenje Opcinskog suda u Pore¢u - Parezno broj Ovr-1560/11-263 od 26. sije¢nja 2015.,
ispravljenog zaklju¢cima Opcinskog suda u Porecu - Parezno broj Ovr-1560/11-268 od 10.
veljae 2015. 1 Ovr-1560/11-281 od 25. veljace 2015, u sjednici odrzanoj 8. rujna 2020.,

rijesio je&
Revizija ovr$enika odbija se kao neosnovana.

Zahtjevi ovrhovoditelja Istrakop d.o.o. i zaloznih vjerovnika Ban Ferenca, Majer
Jozsefa, Nyikosne Repcsenyi Katalin i Sulyok Istvana za naknadu troskova sastava odgovora
na reviziju odbijaju se kao neosnovani.

Obrazlozenje

Rjesenjem suda prvog stupnja, ispravljenog zaklju¢cima prvostupanjskog suda, u st. I.,
odredeno je da se nekretnine oznake: a) 54/559 dijela nekretnine k.¢.br. 1251/2 k.o. Tar,
upisane u z.k.ul.br. 1373, 2. etaza, koji dio ¢ini samostalnu uporabnu cjelinu - stan u prizemlju
zgrade, povrsine 54,24 m2, u Planu etaznih dijelova zgrade oznacen kao posebni dio "B", a
kojem pripada i dio dvorista u Planu etaznih dijelova zgrade oznacen kao "BI1" i jedno
parkiralidno mjesto te b) 7/559 dijela nekretnine k.¢.br. 1251/2 k.o. Tar, upisane u z.k.ul.br.
1373, 10. etaza, koji dio ¢ini samostalnu uporabnu cjelinu - spremiste, povrsine 6,77 m2, u
Planu etaznih dijelova zgrade oznaceno kao posebni dio "M2", dosuduju ponuditelju Toniju
Labinjanu iz Poreca, St. Vergotini 10, OIB: 09485932351, nakon $to uplati kupovninu u
iznosu od 236.000,00 kn za nekretninu iz st. 1/a) izreke te iznos od 14.500,00 kn za nekretninu
iz st. I/b) izreke na racun suda u roku odredenom zaklju¢kom posl.br. Ovr-1560/11 od 20.
studenog 2014. godine (60 dana nakon rocista za prodaju), o ¢emu ¢e sud prvog stupnja izdati
potvrde, s time da ¢e se nakon §to rjeSenje (u st. I izreke) postane pravomoéno u zemljisnoj
knjizi upisati pravo vlasni$tva u njegovu korist uz brisanje zabiljezbi ovrhe, zabiljeZbe
otvaranja steCajnog postupka i prava zaloga koji su poblize opisani izrekom rjesenja, te je
ujedno zemljisnoknjiznom odjelu suda prvog stupnja naloZeno da provede zabiljezbu dosude
nekretnina. Stavkom II. rje§enja odredeno je da se nekretnine oznake: a) k.¢.br. 1178/22,
upisana u z.k.ulbr. 1919 k.o. Tar te b) k.¢.br. 1178/3, upisana u z.k.ul.br. 1980 k.o. Tar,
dosuduju ovrhovoditelju Hrvatska postanska banka d.d., Zagreb, nakon $to uplati kupovninu u
iznosu od 145.000,00 kn za nekretninu iz st. 1l/a) izreke te iznos od 100.000,00 kn za
nekretninu iz st. II/b) izreke na rac¢un suda u roku odredenom zaklju¢kom posl.br. Ovr-
1560/11 od 20. studenog 2014. godine (60 dana nakon rocista za prodaju), o cemu c¢e sud
prvog stupnja izdati potvrde, s time da ¢e se nakon 3to rjeSenje (u st. Il izreke) postane
pravomoéno u zemljisnoj knjizi upisati pravo vlasni$tva u njegovu korist uz brisanje
zabiljezbi ovrhe, zabiljeZbe otvaranja steCajnog postupka i prava zaloga koji su poblize
opisani izrekom rjeSenja, te je ujedno zemljisnoknjiznom odjelu suda prvog stupnja naloZeno
da provede zabiljezbu dosude nekretnina. Stavkom III. odredeno je da se nekretnine oznake:
a) 62/564 dijela nekretnine k.¢.br. 1259/5 k.o. Tar (1. etaza) koji dio ¢ini samostalnu uporabnu
cjelinu - stan u dijelu prizemlja zgrade, povrsine 62,31 m2, u Planu etaznih dijelova zgrade
oznacen kao posebni dio "A", a kojem pripada i dio dvorista u Planu etaznih dijelova zgrade
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oznaCen kao "Al" i jedno parkirali$no mjesto, upisane u z.k.ul. 1401 k.o. Tar, te b) 6/564
dijela nekretnine k.¢.br. 1259/5 k.o. Tar, upisane u z.k.ul.br. 1401, 9. etaza, koji dio &ini
samostalnu uporabnu cjelinu - spremiste u podrumu zgrade, povrsine 6,31 m2, u Planu
etaznih dijelova zgrade oznaceno kao posebni dio "K 1", dosuduju ponuditelju Fiorencu Janku
iz Poreca, Palacina 14, OIB: 51286035313, nakon $to uplati kupovninu u iznosu od
270.000,00 kn za nekretninu iz st. I11/a) izreke te iznos od 14.000,00 kn za nekretninu iz st.
[1II/b) izreke na racun suda u roku odredenom zakljutkom posl.br. Ovr-1560/11 od 20.
studenog 2014. godine (60 dana nakon ro¢ista za prodaju), o ¢emu ¢e ovaj sud izdati potvrde,
s time da Ce se nakon §to rjeSenje (u st. III izreke) postane pravomoéno u zemljisnoj knjizi
upisati pravo vlasniStva u njegovu korist uz brisanje zabiljezbi ovrhe, zabiljeZbe otvaranja
ste¢ajnog postupka i prava zaloga koji su pobliZze opisani izrekom rjesenja, te je ujedno
zemljiSnoknjiznom odjelu suda prvog stupnja naloZeno da provede zabiljeZbu dosude
nekretnina. Stavkom IV. odredeno je da se nekretnina oznake: 63/564 dijela nekretnine k.&.br.
1259/5 k.o. Tar, upisane u z.k.ul.br. 1401, 6. etaZa, koji dio ¢ini samostalnu uporabnu cjelinu -
stan na dijelu I kata zgrade, povrsine 62,67 m2, u Planu etaznih dijelova zgrade oznacen kao
posebni dio "F", a kojem pripada i jedno parkiralisno mjesto, dosuduje ovrhovoditelju
Istrakop d.o.o., Pore¢, koji se oslobada duznosti placanja kupovnine izuzev u dijelu koji se
odnosi na trazbine koje se prvenstveno namiruju sukladno odredbi &l. 106. Ovrénog zakona,
slijedom Cega je duzan poloziti razliku kupovnine u iznosu od 5.000,00 kn na ime uplaéenih
sudskih pristojbi ovrhovoditelja te na ime uplacenog i utrodenog predujma za provedbu ovrhe
na racun suda u roku odredenom zakljuckom posl.br. Ovr-1560/11 od 20. studenog 2014.
godine (60 dana nakon ro€ista za prodaju), o éemu ¢e sud prvog stupnja izdati potvrdu, s time
da ¢e se nakon Sto rjesenje (u st. IV izreke) postane pravomoéno u zemljidnoj knjizi upisati
pravo vlasniStva u njegovu korist uz brisanje zabiljeZbi ovrhe, zabiljeZbe otvaranja ste¢ajnog
postupka i prava zaloga koji su pobliZe opisani izrekom rjedenja, te je ujedno
zemljiSnoknjiznom odjelu suda prvog stupnja naloZeno da provede zabiljezbu dosude
nekretnina. Stavkom V. odredeno je da se 1/2 od 62/127 dijela nekretnine oznake k.&.br.
515/2, upisane u z.k.ul. 647, k.o. Vabriga, 1. etaZa, koji dio ¢ini samostalnu uporabnu cjelinu -
stan u prizemlju zgrade, povrsine 62,26 m2, u planu posebnih dijelova ozna¢en kao posebni
dio "A", koji se proteZe i na sporedne dijelove oznadene u planu etaznih dijelova zgrade kao
"Al1" u naravi dvoriste i "A2", u naravi parkiraliste, dosuduje zaloznim vjerovnicima Ivanki
Hren, OIB: 35595338014 i Igoru Hrenu, OIB: 18534450598, oboje iz Republike Slovenije,
1261 Dobrunje Cesnjica 10 a, svakome u 1/2 dijela, s time da se isti oslobadaju od polaganja
kupovnine izuzev u dijelu koji se odnosi na trazbine koje se prvenstveno namiruju sukladno
odredbi ¢I. 106. Ovrinog zakona, slijedom ¢ega su duzni poloziti razliku kupovnine u iznosu
od 5.000,00 kn na ime uplacenih sudskih pristojbi ovrhovoditelja te na ime uplaéenog i
utrosenog predujma za provedbu ovrhe na rac¢un suda u roku odredenom zakljué¢kom posl.br.
Ovr-1560/11 od 20. studenog 2014. godine (60 dana nakon ro¢i$ta za prodaju), o ¢emu ¢e sud
prvog stupnja izdati potvrdu, s time da ¢e se nakon $to rjeSenje (u st. V izreke) postane
pravomocno u zemlji$noj knjizi upisati pravo vlasni$tva u njihovu korist uz brisanje zabiljezbi
ovrhe, zabiljezbe otvaranja ste¢ajnog postupka i prava zaloga koji su pobliZe opisani izrekom
rjeSenja, te je ujedno zemljisnoknjiznom odjelu suda prvog stupnja naloZeno da provede
zabiljezbu dosude nekretnina. Stavkom VI. odredeno je da se nekretnina oznake: 43/272
dijela k.c.br. 515/6, upisane u z.k.ul. br. 903, k.o. Vabriga, 3. etaza, s kojim je neodvojivo
povezano pravo vlasnidtva sa stanom u prizemlju, povriine 43,38 m2. u planu posebnih
dijelova oznacen kao posebni dio "C", te na dio koji se proteze i na sporedne dijelove
oznacene u planu etaznih dijelova zgrade kao "C3" u naravi dio dvorista i "C-2" u naravi
parkiraliSte, u 1/2 dijela, dosuduje zaloznim vjerovnicima Antonu Zorku OIB: 82145735987 i



-4 - Rev 1310/2017-4

Alenki Zorko OIB: 01992507557, oboje iz Republike Slovenije, Brezice, Kozjkanskih borcev
24, svakome u 1/2 dijela, s time da se isti oslobadaju od polaganja kupovnine izuzev u dijelu
koji se odnosi na trazbine koje se prvenstveno namiruju sukladno odredbi ¢l. 106. Ovrinog
zakona, slijedom ¢ega su duzni poloziti razliku kupovnine u iznosu od 5.000,00 kn na ime
uplacenih sudskih pristojbi ovrhovoditelja te na ime upla¢enog i utro$enog predujma za
provedbu ovrhe na racun suda u roku odredenom zaklju¢kom posl.br. Ovr-1560/11 od 20.
studenog 2014. godine (60 dana nakon rocista za prodaju), o ¢emu ¢e sud prvog stupnja izdati
potvrde, s time da ¢e se nakon §to rjeSenje (u st. VI izreke) postane pravomoc¢no u zemljisnoj
knjizi upisati pravo vlasniStva u njihovu korist uz brisanje zabiljezbi ovrhe, zabiljezbe
otvaranja steCajnog postupka i prava zaloga koji su poblize opisani izrekom rjesenja, te je
ujedno zemljisnoknjiznom odjelu suda prvog stupnja nalozeno da provede zabiljezbu dosude
nekretnina. Stavkom VII. odredeno je da se nekretnina oznake k.C.br. 1499 upisana u
z.k.ul.br. 490 k.o. Vrsar, dosuduje zaloznom vjerovniku Josipu Dekovicu OIB: 71920400669,
iz Pore¢a, Campera 2, s time da se isti oslobada se od polaganja kupovnine izuzev u dijelu
koji se odnosi na trazbine koje se prvenstveno namiruju sukladno odredbi ¢l. 106. Ovrinog
zakona, slijedom Cega je duzan poloziti razliku kupovnine u iznosu od 5.000,00 kn na ime
upladenih sudskih pristojbi ovrhovoditelja te na ime uplaéenog i utroSenog predujma za
provedbu ovrhe na ra¢un suda u roku odredenom zakljuckom posl.br. Ovr-1560/11 od 20.
studenog 2014. godine (60 dana nakon roc¢ista za prodaju), o ¢emu ¢e sud prvog stupnja izdati
potvrdu, s time da ¢e se nakon Sto rjeSenje (u st. VII. izreke) postane pravomocno u
zemljiSnoj knjizi upisati pravo vlasni$tva u njihovu korist uz brisanje zabiljezbi ovrhe,
zabiljezbe otvaranja ste¢ajnog postupka, zabiljezbe prethodne mjere i prava zaloga koji su
pobliZze opisani izrekom rjeSenja, te je ujedno zemljisnoknjiznom odjelu suda prvog stupnja
nalozeno da provede zabiljezbu dosude nekretnina. Stavkom VIII. odredeno je da se
nekretnina oznake k.¢.br. 1218 k.o. Vrsar, u 118/810 dijela, dosuduje zaloznom vjerovniku
Luisi Moniki Mehulié, OIB: 03741365854, iz Republike Austrije, Wagenweg 26, 6780
Schruns, s time da se ista oslobada od polaganja kupovnine izuzev u dijelu koji se odnosi na
trazbine koje se prvenstveno namiruju sukladno odredbi ¢l. 106. Ovrsnog zakona, slijedom
Cega je duzna poloziti razliku kupovnine u iznosu od 5.000,00 kn na ime uplacenih sudskih
pristojbi ovrhovoditelja te na ime uplacenog i1 utroSenog predujma za provedbu ovrhe na
rac¢un suda u roku odredenom zaklju¢kom posl.br. Ovr-1560/11 od 20. studenog 2014. godine
(60 dana nakon rocista za prodaju), o ¢emu ¢e sud prvog stupnja izdati potvrdu, s time da ce
se nakon §to rjeSenje (u st. VIII. izreke) postane pravomocéno u zemljisnoj knjizi upisati pravo
vlasni$tva u njihovu korist uz brisanje zabiljezbi ovrhe, zabiljezbe otvaranja stetajnog
postupka, zabiljezbe prethodne mjere i prava zaloga koji su poblize opisani izrekom rjedenja,
te je ujedno zemljisnoknjiznom odjelu suda prvog stupnja nalozeno da provede zabiljeZbu
dosude nekretnina. Stavkom I1X. rjeSenja odredeno je da se zaloZnim vjerovnicima Ferencu
Banu, OIB: 85040924878, iz Madarske, 8600Siofok, Sagvari at 36, Jozsefu Majeru, OIB:
02909436065, iz Madarske, 7082 Kisszékely, Szabadsag utca 17, Nyikosné Repcsényi
Katalin, OIB: 53506266999, iz Madarske, 8600 Siofok, Tatika utca 12 i Istvanu Sulyoku,
OIB: 68026808907, iz Madarske, 8600 Siofok, Jacint u. 10, dosuduju nekretnine oznake:
56/543 dijela k.¢.br. 1253/1, upisana u z.k.ul.br. 1290 k.o. Tar, 9. etaza, s kojim je neodvojivo
povezano pravo vlasnistva sa stanom u potkrovlju zgrade, ukupne povriine 56,45 m2, u planu
posebnih dijelova oznac¢en sa "H1", te kojemu pripada jedno parkiralino mjesto u planu
oznaceno sa "L8", svakome u 1/4 dijela, kao i 5/543 dijela k.¢.br. 1253/1, upisane u z.k.ul.br.
1290 k.o. Tar, 16. etaza, s kojim je neodvojivo povezano pravo vlasnistva sa podrumskom
prostorijom oznake "K7", povrsine 5,53 m2, svakome u 1/4 dijela, s time da se isti oslobadaju
se od polaganja kupovnine izuzev u dijelu koji se odnosi na trazbine koje se prvenstveno
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namiruju sukladno odredbi ¢l. 106. Ovrénog zakona, slijedom ¢ega su duzni poloziti razliku
kupovnine u iznosu od 5.000,00 kn na ime uplaéenih sudskih pristojbi ovrhovoditelja te na
ime upla¢enog i utrodenog predujma za provedbu ovrhe na raun suda u roku odredenom
zakljutkom posl.br. Ovr-1560/11 od 20. studenog 2014. godine (60 dana nakon rocidta za
prodaju), o ¢emu ¢e sud prvog stupnja izdati potvrdu, s time da ée se nakon &to rjeSenje (u st.
IX. izreke) postane pravomocno u zemljisnoj knjizi upisati pravo vlasnistva u njihovu korist
uz brisanje zabiljezbi ovrhe, zabiljezbe otvaranja steCajnog postupka, zabiljezbe dosude i
prava zaloga koji su pobliZe opisani izrekom rjedenja, te je ujedno zemljisnoknjiznom odjelu
suda prvog stupnja naloZeno da provede zabiljezbu dosude nekretnina. Stavkom X. odredeno
Je da se zaloZznom vjerovniku Stefanu Maceanu Nikolae iz Rumunjske, Ors. Nadlac Jud Arad,
Str. Mihai Kogalniceanu nr. 23, dosuduju nekretnine oznake: 83/559 dijela nekretnine k.¢.br.
1251/2 k.0. Tar, upisane u z.k.ul.br. 1373, 7. etaza, koji dio ¢ini samostalnu uporabnu cjelinu -
stan u potkrovlju zgrade, povriine 83,02 m2, u Planu etaznih dijelova zgrade oznaden kao
posebni dio "G", a kojem pripada i jedno parkiraliino mjesto, te 5/559 dijela nekretnine k.¢.br.
1251/2 k.o. Tar, upisane u z.k.ul.br. 1373, 14. etaza, koji dio &ini samostalnu uporabnu cjelinu
- spremiSte, povrdine 4,79 m2, u Planu etaznih dijelova zgrade oznaceno kao posebni dio
"M6", s time da je isti osloboden od polaganja kupovnine izuzev u dijelu koji se odnosi na
trazbine koje se prvenstveno namiruju sukladno odredbi ¢l. 106. Ovrdnog zakona, slijedom
Cega je duzan poloziti razliku kupovnine u iznosu od 5.000,00 kn na ime uplaéenih sudskih
pristojbi ovrhovoditelja te na ime uplaéenog i utroenog predujma za provedbu ovrhe na
racun suda u roku odredenom zaklju¢kom posl.br. Ovr-1560/11 od 20. studenog 2014. godine
(60 dana nakon rocidta za prodaju), o ¢emu ¢e sud prvog stupnja izdati potvrdu, s time da ¢e
se nakon Sto rjeSenje (u st. X. izreke) postane pravomoéno u zemljisnoj knjizi upisati pravo
vlasniStva u njihovu korist uz brisanje zabiljezbi ovrhe, zabiljeZbe otvaranja stecajnog
postupka, zabiljezbe dosude i prava zaloga koji su poblize opisani izrekom rjeSenja, te je
ujedno zemljiSnoknjiznom odjelu suda prvog stupnja nalozeno da provede zabiljezbu dosude
nekretnina,

RjeSenjem suda drugoga stupnja odbijene su Zalbe 4. ovrhovoditeljice Republike
Hrvatske i ovrSenika te su potvrdeni st. IV., V., VI.. VI, VIII., IX. i X. rjeSenja
prvostupanjskog suda. Ujedno je odbijen zahtjev zaloznih vjerovnika Ferenca Bana, Jozsefa

Majera, Katalin Nyikosne Repesenyi i Istvana Sulyoka za naknadu troskova sastava odgovora
na zalbu.

Protiv rjeSenja suda drugoga stupnja ovrenik je pravodobno podnio reviziju iz ¢l. 382.
st. 2. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13, 89/14 - dalje: ZPP), u
vezi ¢l. 12. Ovrinog zakona (.Narodne novine™ broj 57/96, 29/99, 42/00, 173/03, 194/03,
151/04, 88/05., 121/05, 67/08 - dalje OZ). Pri tom ovrenik postavlja pitanje za koje smatra da
je vazno za osiguranje jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni.
PredlaZe se prihvatiti reviziju, ukinuti pobijano drugostupanjsko rieSenje i predmet vratiti na
ponovno odlu¢ivanje.

Ovrhovoditelj Istrakop d.o.0. Pore¢ u odgovoru na reviziju istide da se revizija
nedopustena, te predlaZe da se revizija odbaci kao nedopustena, odnosno podredno kao odbije
kao neosnovana, time da isti trazi i naknadu troskova sastava odgovora na reviziju.
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Na reviziju su odgovorili i zalozni vjerovnici Ban Ferenc, Majer Jozsef, Myikosne
Repcesenyi Katalin,te Sulyok Istvan, te takoder ukazuje na nedopustenost revizije, podredno
njezinu neosnovanu, kao i naknadu troskova sastava odgovora na reviziju.

Revizija ovrSenika nije osnovana.

U ovr$nom postupku dopustena je jedino revizija iz ¢l. 382. st. 2. ZPP. Prema odredbi
¢l. 382. st. 2. ZPP u slu¢ajevima u kojima se ne moze podnijeti revizija iz ¢l. 382. st. 1. ZPP,
stranke mogu podnijeti reviziju protiv drugostupanjske presude ako odluka u sporu ovisi o
rjeSenju nekog materijalnopravnog ili postupovnopravnog pitanja vaznog za osiguranje
jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni, kako se to primjerice
navodi u to¢. 1. do 3. ¢l. 382. st. 2. ZPP. U ¢l. 382. st. 3. ZPP je propisano da u reviziji iz ¢l.
382. st. 2. ZPP stranka treba odredeno naznaciti pravno pitanje zbog kojeg je revizija
podnesena, treba odredeno navesti propise 1 druge vazece izvore prava koji se na pitanje
odnose, te treba izloziti razloge zbog kojih smatra da je postavljeno pitanje vazno za
osiguranje jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni. U slu¢aju da
je u reviziji izostao bilo koji od navedenih elemenata, nema pretpostavki za meritorno
razmatranje takve revizije.

U reviziji ovrsenik postavlja sljedece pitanje:

,,1. Ukoliko je nad ovrsenikom otvoren steCajni postupak ima li u ovrsnom postupku
kupac, koji je ujedno i ovrhovoditelj/zalozni vjerovnik koji se jedini namiruje iz kupovnine, te
¢ija je ovrina trazbina veéa od kupovnine, pravo na oslobodenje od polaganja kupovnine u
cijelosti sukladno odredbi iz ¢lanka 100.a Ovr$nog zakona ili se u tom slucaju na ovrienika
kao pravnu osobu u stec¢aju i sve stranke u postupku prvenstveno primjenjuje Stecajni zakon
kao lex specialis, pa bi sukladno odredbama iz ¢lanka 164.a st. 1.1 2., te ¢l. 170. st. 1.1 2.
ovrhovoditelj/zalozni vjerovnik bio duzan platiti troskove utvrdenja trazbine u iznosu od 5 %
od utro$ka i troskove unovéenja u stvarnoj visini 7*

U reviziji se istice da je u ovom predmetu ovr$ni sud zauzeo shvacanje da treba
postupati po pravilima ovrSnog postupka, bez obzira na vodenje steCajnog postupka nad
ovrienikom, kao i da je navedeno shvacanje protivno shvacanju koje je zauzeo Zupanijski sud
u Osijeku broj Gz-3569/12 od 17. sije¢nja 2013. Tvrdi se ujedno da je pravno shvacanje
Zupanijskog suda u Osijeku objavljeno u Izboru odluka Vrhovnog suda Republike Hrvatske
za 2013., pa da je shvadanje drugostupanjskog suda u ovom predmetu protivno shvacanju
Vrhovnog suda Republike Hrvatske.

Prije svega valja istaci da je pogreSno shvacanje revidenta da je o postavljenom
pitanju shvacanje zauzeo Vrhovni sud Republike Hrvatske. Sama ¢injenica da je odluka
drugostupanjskog suda objavljena iz Izboru odluka koji objavljuje Vrhovni sud Republike
Hrvatske ne znac¢i da je o postavljenom pitanju Vrhovni sud Republike Hrvatske zauzeo
pravno shvacdanje. Naime, pravno shvaéanje Vrhovni sud Republike Hrvatske moze zauzeti
samo kada u konkretnom predmetu odlu¢uje o odredenom materijalnopravnom ili
postupovnopravnom pitanju, a §to nije slu¢aj u ovom predmetu.

Postavljeno pitanje vije¢e Vrhovnog suda Republike Hrvatske ocjenjuje vaznim za
osiguranje jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni.
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Naime, u konkretnom slu¢aju nije sporno da je ovrini postupak u ovom predmetu
pokrenut prije otvaranja ste¢ajnog postupka nad ovrienikom. Prema odredbi &l. 98. st. 5.
Ste¢ajnog zakona (,.Narodne novine* broj 44/96, 161/98, 29/99, 129/00, 123/03, 1977/03,
187/04, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12, 45/13 - dalje SZ) postupke ovrhe koje su pokrenuli
vjerovnici prije otvaranja stefajnog postupka nastavlja provoditi ovrsni sud i to prema
pravilima ovrSnog postupka. Stoga pravilno zakljucuje sud drugog stupnja, da se ovrsni
postupak, nakon preuzimanja postupka od strane ste¢ajnog upravitelja ste¢ajnog duznika -
ovrSenika, nastavlja pred opéinskim sudom - ovr§nim sudom i to po pravilima ovr$nog
postupka.

Obzirom na tu ¢injenicu niZestupanjski sudovi su pravilno primijenili odredbu &l.
100.a st. 1. OZ. Prema toj odredbi u slu¢aju kada je ovrhovoditelj i jedini vjerovnik koji se
namiruje iz kupovnine, isti nije duZan poloziti kupovninu ako kupovnina iznosi jednako kao i
njegova ovrdna trazbina ili manje od toga. St. 3. takvo pravo daje 1 zaloznim vjerovnicima kao
kupcima, budu¢i je tom odredbom propisano da se navedena odredba primjenjuje i kad je
kupac osoba koja se u ovrSnom namiruje prije svih ostalih vjerovnika koji imaju pravo na
namirenje iz iste kupovnine, time da su te osobe duzne poloZiti onaj iznos kupovnine koji
odgovara iznosu troskova postupka na ¢iju naknadu imaju prvenstveno pravo druge osobe
koje se namiruju iz kupovnine u smislu odredbe ¢1. 106. OZ.

Pri tome treba jo§ dodati da su zalozni vjerovnici odnosno ovrhovoditelj Istrakop

d.o.o. pravodobno podnijeli zahtjev za oslobodenje od polaganja kupovnine u smislu odredbe
¢l. 100.a st. 5. OZ.

Prema shvacanju revizijskog suda u slu¢aju kada sam SZ upuéuje na primjenu pravila
ovrinog postupka u ovom slucaju, samo vodenje ste¢ajnog postupka nad ovrSenikom ne
dovodi do stavljanja izvan snage, odnosno ne dovodi do nemogucnosti primjene pojedinih
odredbi OZ kojima se ureduje postupak ovrhe na nekretnini, konkretno prodaje nekretnine, te
prava na oslobodenje od placanja kupovnine.

Do primjene ¢l. 164.a st. 1. SZ odnosno ¢1. 170. SZ doslo bi u situaciji kada bi ovrini
sud prodajom ostvario novéana sredstva koja su veca od trazbine ovrhovoditelja, odnosno
osoba koja imaju pravo prvenstvenog namirenja. Treba dodati da u situaciji kada je ovrsni sud
donio rjeSenje o ovrsi, proveo zabiljezbu ovrhe u zemljiSnoj knjizi, odredio vrijednost
nekretnine koja se prodaje. donio zaklju¢ak o prodaji, odredio uvjete prodaje, odredio visinu
jaméevine, proveo javnu drazbu ili neposredno prodao nekretninu, donio rjeSenje o dosudi,
odredio brisanje tereta i prava na nekretnini koja je bila prodana u ovrsnom postupku, donio
zakljucak o predaji nekretnine, nisu nastali nikakvi troskovi unovcenja nekretnine u steGajnom
postupku. Cak $tovise kada bi se prihvatio shvacanje revidenta vjerovnici ¢ija je trazbina veca
od postignute kupovnine, osim $to moraju snositi troskove ovr$nog postupka, morali bi platiti
i troSkove koji nisu niti nastali. niti su u¢injeni u okviru ovrsnog postupka, a nisu nastali niti u
steCajnom postupku.

Radi navedenog revizija ovrSenika nije osnovana, radi ¢ega ju je valjalo odbiti
primjenom odredbe ¢&l. 393. ZPP.
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Ujedno je valjalo odbiti zahtjev ovrhovoditelja i zaloznih vjerovnika za naknadu
troskova odgovora na reviziju, buduéi da navedeni trosak nije bio potreban za vodenje ovog
postupka u smislu odredbe ¢l. 155. ZPP u vezi ¢l. 19. st. 1. OZ.

Zagreb, 8. rujna 2020.
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