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RJESENJE

Visoki trgovagki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Jagode Crnokrak,
predsjednice vijeca, dr. sc. Jelene Cuveljak, sutkinje izvjestiteljice, i Mirne Marzi¢, ¢lanice
vijeéa, u stefajnom postupku nad steCajnim duznikom T-C OKTAN d.o.0. za trgovinu i
usluge u stedaju, skracena tvrtka T-C OKTAN d.o.0. u ste¢aju, Slavonski Brod, Osjecka 180,
OIB 79590857519, odludujuéi o Zalbi razluénog vjerovnika H-ABDUCO d.o.0., Zagreb,
Slavonska avenija 6 A, OIB 13667298928, MBS 080818203, i o Zalbi ponuditelja JURE
TERZICA vlasnika obrta TERZIC BUS AUTOPRUEVOZNICKI OBRT, Slavonski Brod,
Licka 83, OIB 09844997606, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Osijeku, Stalne sluZbe u
Slavonskom Brodu poslovni broj St-130/2016-65 od 8. lipnja 2017., u sjednici vijeca
odrzanoj 12. strpnja 2017. |

rije§io je

UvaZavaju se Zalbe razlutnog vjerovnika H-ABDUCO d.o.0., Zagreb, Slavonska
avenija 6 A, OIB 13667298928, MBS 080818203, i ponuditelja Jure Terzi¢a vl. obrta
TERZIC BUS AUTOPRIJEVOZNICKI OBRT, Slavonski Brod, Licka 83, OIB
09844997606, ukida rjeSenje Trgovatkog suda u Osijeku, Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu
poslovni broj St-130/2016-65 od 8. lipnja 2017., te se predmet vraca prvostupanjskom sudu
na ponovan postupak.

Obrazlozenje

Prvostupanjskim rjeSenjem utvrdeno je da je nakon provedene prve elektronicke javne
drazbe radi prodaje nekretnina steCajnog duznika optere¢enih razlu¢nim pravom kupac AGS
HRVATSKA d.o.0., Zagreb, Zagrebacka avenija 100A, OIB 47227514767 ponudio najvecu
cijenu u iznosu od 1.850.000,00 kn, te da su ispunjene pretpostavke da mu se dosude
nekretnine i to k&.br. 6125 — benzinska crpka i spremnik plina u Osje¢koj ulici sa 2056 m2
upisana u zk. ul. 11214 K.O. Slavonski Brod (to¢ka I. izreke), navedenom ponuditelju-kupcu
dosudene su predmetne nekretnine (tocka II. izreke), odredeno je da je kupac duZan na ime
kupovnine za predmetne nekretnine uplatiti iznos od 1.850.000,00 kn umanjen za iznos
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uplacene jamcevine u roku od 30 dana od dana zavrsetka elektroni¢ke javne drazbe, jer e se
u protivnom nekretnina dosuditi 1 kupcima koji su ponudili nizu cijenu, redom prema veli¢ini
cijene koju su ponudili u kojem slucaju ée se donijeti posebno rjeSenje o dosudi i oglasiti
nevazeCom dosudu kupcu koji je ponudio viSu cijenu (to¢ka IIl. izreke), naloZeno je
Financijskoj agenciji da ponuditeljima CRODUX DERIVATI DVA d.o.o. i Juri Terzicu,
vlasniku obrta TERZIC BUS AUTOPRIJEVOZNICKI OBRT izvr§i povrat uplacene
jamcevine za sudjelovanje na prvoj elektroni¢koj javnoj drazbi (to¢ka IV. izreke), odreden je
upis prava vlasni$tva u korist kupca AGS HRVATSKA d.o.0. Zagreb nakon pravomocénosti
rjeSenja o dosudi i nakon $to kupac poloZi - uplati iznos kupovnine naveden iz tocke III.
izreke toga rjeSenja (toCka V. izreke), odredeno je brisanje tereta i prava koja prestaju
prodajom u zemljiSnim knjigama (to¢ka VI izreke), utvrdeno je da =zabiljezba na
nekretninama ste¢ajnog duznika upisanim u zk. ul. 11214 K.O. Slavonski Brod - ké.br. 6125 —
benzinska crpka i spremnik plina u Osjeckoj ulici sa 2056 m2 upisana pod br. Z-4412/12
ostaje upisana na nekretninama i nakon pravomoénosti rjeSenja o dosudi (tocka VII. izreke),
odredeno je da ¢e se nekretnine koje su predmet toga rjeSenja predati kupcu zakljuc¢kom o
predaji nakon §to to rjeSenje postane pravomoéno i nakon $to kupac poloZi iznos kupovnine
odreden tockom III. izreke rjeSenja (tocka VIIL izreke), odredeno je da ¢e se u zemljisnim
knjigama ZemljisnoknjiZznog odjela Slavonski Brod Opéinskog suda u Slavonskom Brodu u
zk. ul. 11214 K.O. Slavonski Brod - ké.br. 6125 — benzinska crpka i spremnik plina u
Osjeckoj ulici sa 2056 m2 zabiljeziti dosuda nekretnina po osnovi toga rjeSenja (tocka IX.
izreke), odredeno je da ¢e upis prava vlasnistva iz toCke V. izreke toga rjeSenja te upise iz
tocke VL izreke ovog rjeSenja provesti Zemljisnoknjizni odjel Slavonski Brod Opcinskog
suda u Slavonskom Brodu po pravomoénosti toga rjeSenja i na temelju potvrde o uplati
kupovnine, dok ¢e upis zabiljezbe dosude iz tocke IX. toga rjeSenja ZemljiSnoknjiZni odjel
Slavonski Brod Op¢inskog suda u Slavonskom Brodu izvrsiti 1 prije pravomocnosti rjeSenja, a
po zaprimanju rjeSenja (tocka X. izreke), odredeno je da e se smatrati da je to rjeSenje o
dosudi dostavljeno svim osobama kojima se dostavlja zaklju¢ak o prodaji, te svim
sudionicima na drazbi istekom osmog dana od dana njegova isticanja na oglasnoj ploci -
mreZna stranica e-Oglasna ploc¢a sudova i da te osobe imaju pravo traZiti da im se u sudskoj
pisarnici neposredno preda otpravak rjeSenja (tocka XI. izreke), odredeno je da ée se to
rjeSenje o dosudi nekretnine kupcu dostaviti Financijskoj agenciji s potvrdom pravomoénosti
radi objave rjeSenja na mreZznim stranicama Agencije (to¢ka XII. izreke) te je odbijen
prijedlog razlu¢nog vjerovnika H-ABDUCO d.o.o. Zagreb, Slavonska avenija 6A, OIB
13667298928, za kupnju predmetnih nekretnina na naéin da kao prvi razluéni vjerovnik u
prednosnom redu stavi u prijeboj svoju osiguranu trazbinu s protutrazbinom stefajnog
duZnika po osnovi cijene u-visini utvrdene vrijednosti nekretnine (to¢ka XII. izreke).

Protiv navedenog rjeSenja Zalbu je podnio razlué¢ni vjerovnik H-ABDUCO d.o.0. zbog
bitne povrede odredaba parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog
stanja 1 pogreSne primjene materijalnog prava, u bitnome navodeéi da je nepravilan stav
prvostupanjskog suda da je pisana izjava Zalitelja iz podneska od 30. svibnja 2017. kojom je
on sukladno odredbi ¢l. 247. st. 7. Ste€ajnog zakona izjavio da kupuje nekretninu koja je
predmet prodaje te da stavlja u prijeboj svoju trazbinu s protutrazbinom ste¢ajnog duznika po
osnovi cijene u visini utvrdene vrijednosti nekretnine, morala biti podnesena prije pocetka
prodaje elektronickom javnom draZzbom te da je jedino u tom slu¢aju mogla imati prednost
pred ponudom kupca na elektronic¢koj javnoj drazbi, da navedeni stav prvostupanjskog suda
nema uporista u odredbi ¢l. 97. st. 6. Ovr$nog zakona u vezi s ¢l. 247. st. 7. SteCajnog zakona
kako to smatra prvostupanjski sud jer se u konkretnom slucaju ne radi o neposrednoj pogodbi,
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da odredbom ¢&l. 247. st. 7. Ste€ajnog zakona nije propisan rok za davanje takve izjave te da je
odredbom ¢&l. 107. st. 5. OvrSnog zakona propisano da zahtjev kupca za oslobodenje od
polaganja kupovnine mora biti podnesen najkasnije do zavrSetka elektronicke javne drazbe pa
da se stoga namece zakljucak da takva osoba sve do tada moZe podnijeti sudu i izjavu da
kupuje predmet prodaje. Predlaze pobijano rjeSenje preinaciti, podredno ukinuti i predmet
vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

Protiv navedenog rjeenja Zalbu je podnio i ponuditelj Jure Terzi¢, vlasnik obrta
TERZIC BUS AUTOPRIJEVOZNICKI OBRT zbog bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka, pogre$no i nepotpuno utvrdenog c¢injeniCnog stanja i pogreSne primjene
materijalnog prava, u bitnome navode¢i da pobijano rjeSenje ne sadrZi razloge za odbijanje
7aliteljeve druge ponude u iznosu od 1.855.000,00 kn, da je u pobijanom rjeSenju samo
pausalno navedeno da je predmetna ponuda bila zakaSnjela tj. da je istekao rok za dostavu
ponude, a da je trebalo biti toéno navedeno kada je (datum, sat, minuta, sekunda) i kako
pristigla njegova navodno zaka$njela ponuda, da je navedena Zaliteljeva ponuda u iznosu od
1.855.000,00 kn bila najpovoljnija te da je kao takva trebala biti odabrana kao najpovoljnija.
Predlaze pobijano rjeSenje ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno
sudenje.

Zalba razluénog vjerovnika H-ABDUCO d.o.0. je osnovana.

Zalba ponuditelja Jure Terzi¢a, vlasnika obrta TERZIC BUS AUTOPRIJ EVOZNICKI
OBRT je osnovana, ali ne iz razloga koje navodi taj Zalitel;.

Ispitavii pobijano rjeSenje na temelju odredaba ¢l. 365. te ¢l. 381. Zakona o parni¢nom
postupku (,,Narodne novine“ broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,
96/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10. SteCajnog zakona (,,Narodne
novine“ broj 71/15; dalje: SZ) u granicama razloga navedenih u Zalbi i pazeéi po sluZbenoj
duZznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz €l. 354.st. 2. 1. 2,,4.,8.,9., 11., 13.
i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da pobijano rjeSenje
nije pravilno 1 zakonito.

U odnosu na Zalbene navode ponuditelja Jure Terziéa, vl. obrta TERZIC BUS
AUTOPRIJEVOZNICKI OBRT prvenstveno valja re¢i da ti navodi nisu osnovani jer je
odredbama ¢l. 103. OvrSnog zakona (,,Narodne novine* broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16,
dalje: OZ) medu ostalim prepisano da je nakon zavrSetka elektronicke javne draZbe Agencija
duzna bez odgode obavijestiti sud o provedenoj elektronitkoj javnoj drazbi, prikupljenim
ponudama i drugim potrebnim podacima, osim u slu¢aju iz ¢1. 102, st. 3. tog Zakona (st. 2.),
da nakon primitka obavijesti iz st. 2. toga ¢lanka sudac utvrduje koji je kupac ponudio najvecu
cijenu i da su ispunjene pretpostavke da mu se dosudi nekretnina (st. 3.) te da o dosudi
nekretnine sud donosi pisano rjeSenje (rjeSenje o dosudi) koje se objavljuje na oglasnoj ploci
suda i na mreZnim stranicama Agencije (st. 4.).

Iz stanja spisa proizlazi da je na temelju prikupljenih podataka Agencija dostavila sudu
izvjestaj o provedenoj elektroni¢koj javnoj drazbi u smislu odredbe ¢l. 25. Pravilnika o nacinu
i postupku provedbe prodaje nekretnina i pokretnina u ovr$nom postupku (,,Narodne novine*
broj 156/14) iz kojega proizlazi da je druga ponuda toga ponuditelja u iznosu od 1.855.000,00
kn odbijena buduéi da je istekao rok za predaju ponuda s obzirom na to da je navedena
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ponuda dana 31. svibnja 2017. u 00:00:15 sati. Protivno Zalbenim navodima tog Zzalitelja,
odredbama ¢l. 103. OZ-a, ali niti ostalim odredbama Ovr$nog zakona, nije propisano da
rjeSenje o dosudi, osim utvrdenja koji je kupac ponudio najvecu cijenu i da su ispunjene
pretpostavke da mu se dosudi nekretnina, mora sadrzavati i utvrdenja o datumu i vremenu
predaje ponude (dan, sat, minuta i sekunda).

Medutim, prema utvrdenju ovog suda prvostupanjski sud je pocinio bitnu povredu
odredaba parni¢nog postupka iz €l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a.

Naime, iz stanja spisa proizlazi da je podneskom od 30. svibnja 2017. razlu¢ni
vjerovnik H-ABDUCO d.o.0. kao prvi razluéni vjerovnik u prednosnom redu sukladno
odredbi ¢l. 247. st. 7. SZ-a izjavio da kupuje nekretninu koja je predmet prodaje i da stavlja u
prijeboj svoju trazbinu s protutrazbinom ste¢ajnog duznika po osnovi cijene u visini utvrdene
vrijednosti nekretnine.

S tim u svezi zalitel) H-ABDUCO d.o.0. u Zalbi osnovano ukazuje na nepravilan stav
prvostupanjskog suda da je navedena izjava morala biti podnesena prije pocetka prodaje
elektroni¢kom javnom drazbom te da je jedino u tom slu¢aju mogla imati prednost pred
ponudom kupca na elektroni¢koj javnoj drazbi.

Naime, navedeno stajaliSte prvostupanjskog suda nema uporista u odredbi ¢l. 247. st.
7. SZ-a kojom je propisano da prvi razluéni vjerovnik u prednosnom redu moze izjaviti da
kupuje nekretninu i da stavlja u prijeboj svoju trazbinu s protutrazbinom ste¢ajnoga duZnika
po osnovi cijene u visini utvrdene vrijednosti nekretnine. Ovo stoga jer tom odredbom nije
propisan rok u kojem se mora dati navedena izjava. UporiSta za takvo stajaliSte
prvostupanjskog suda po shvac¢anju ovoga suda nema niti u odredbi ¢l. 97. st. 6. Ovrinog
zakona (,,Narodne novine“ broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, dalje: OZ) kojom je propisano da
se stranke, zaloZni vjerovnici i nositelji osobnih sluZznosti i stvarnih tereta koji prestaju
prodajom nekretnine mogu sporazumjeti najkasnije do prodaje nekretnine na javnoj drazbi da
se prodaja nekretnine obavi u odredenom roku neposrednom pogodbom preko osobe
ovlastene za promet nekretnina, sudskoga ovrSitelja, javnoga biljeZnika ili na drugi naéin. Ovo
stoga jer se navedena zakonska moguénost izrijekom odnosi na institut neposredne pogodbe,
§to nije slu¢aj u ovoj pravnoj stvari.

U konkretnom slucaju razluéni vjerovnik H-ABDUCO d.o.0. je svoju izjavu u smislu
odredbe ¢l. 247. st. 7. SZ-a dao za vrijeme trajanja prve elektronicke javne draZbe pa je
prvostupanjski sud o njoj morao voditi ra¢una i uzeti je u obzir prilikom donoSenja rjeSenja o
dosudi.

Medutim, prvostupanjski sud tako nije postupio pa pobijano rjeSenje nema razloga o
odluénim ¢injenicama, a razlozi koji su dati su nejasni s obzirom na citirane zakonske propise.
Zbog navedene bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a
prvostupanjski sud je ispunio i Zalbeni razlog pogre$no i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog
stanja, a na tako utvrdeno ¢injeni¢no stanje pogresno je primijenio i materijalno pravo.

Zbog navedenog, Zalbe oba Zalitelja valjalo je uvaziti, pobijano rjeSenje primjenom
odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan
postupak.
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U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e otkloniti bitnu povredu odredaba
parni¢nog postupka na koju mu je ukazano ovom Zalbom te prilikom odlucivanja o tome u
odnosu na kojega kupca su ispunjene pretpostavke da mu se dosudi nekretnina, uzeti u obzir i

izjavu razlu¢nog vierovnika H-ABDUCO d.o.0., te potom donijeti novu pravilnu i na zakonu
osnovanu odluku koju ¢e valjano obrazloZiti.

U Zagrebu 12. srpnja 2017.

PREDSJEDNICA VIJECA
JAGODA CRNOKRAK, v.r.

a to ,ifl}_ost otpravka
ovlasteni sluzbenik



