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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Gorane
Aralice Martinovi¢, predsjednice vijeca, Kamelije Para¢, sutkinje izvjestiteljice i Maje
Bilandzié, ¢lanice vijeéa, u steCajnom postupku nad duznikom DELTA BLATO d.o.o. u
steéaju, Karlovacka cesta 24, Zagreb, OIB 02734240858, odlu¢ujuéi o Zalbi ste€ajnog
vjerovnika STJEPANA DUMANCICA iz Zagreba, Antuna éoljana 7, OIB 43266041842,
kojeg zastupaju odvijetnici iz Odvjetnickog drustva Klai¢&Klai¢, protiv rjeSenja Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj St-5877/16-111 od 23. travnja 2019., u sjednici vije¢a odrZanoj
30. svibnja 2019.

rijesio je

Ukida se rjesenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-5877/2016-111 od 23.
travnja 2019. i predmet vraca tom sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

Pobijanim rjesenjem Trgovacki sud u Zagrebu odbio je prijedlog radi ispravka tablice
ste¢ajnog suca od 28. oZujka 2019. na nacin da se u prvom viSem isplatnom redu utvrduje
trazbina vjerovnika i to:

,STJIEPAN DUMANCIC iz Zagreba, Antuna Soljana 7, OIB: 43266041842
WATNOSHOE csiviinmmiaeassmsirsmiirasitassrautas 553.179,57 kn*

U obrazloZenju rjeSenja sud navodi da iako je rjeSenjem o utvrdenim i osporenim
trazbinama, broj gornji, od 28. svibnja 2018. u tocki II c), a koja se odnosi na steCajnog
vjerovnika Stjepana Dumanéi¢a iz Zagreba, Antuna Soljana 7, OIB 43266041842, za
prijavljenu trazbinu u iznosu od 553.179,57 kn, a koja je osporena od strane steajnog
upravitelja, sud odlugio da u parnicu upucuje steCajnog upravitelja, umjesto stecajnog
vjerovnika te buduéi da je ste€ajni vjerovnik zastupan po odvjetniku i nije neuka stranka, to
je isti mogao uloZiti zalbu na citirano rjeSenje, odnosno, trebao je pokrenuti postupak radi
utvrdenja opstojnosti svoje trazbine, sukladno &lanku 266. stavku 1. Ste¢ajnog zakona. Kako
predlagatelj, kao ste¢ajni vjerovnik nije pokrenuo tu parnicu, valjalo je njegov prijedlog radi
ispravka tablice ste¢ajnog suca odbiti i rijesiti kao u izreci.

Protiv rjeSenja Zalbu je podnio vjerovnik Stjepan Dumancic. RjeSenje pobija u cijelosti
zbog svih zalbenih razloga te predlaze da ovaj sud rjeSenje preinaci, podredno ukine i predmet
vrati prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Zalba je osnovana.
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Pobijano rjesenje ispitano je na temelju odredbe &l 365. st. 2. Zakona o parni¢nom
postupku (,,Narodne novine* broj: 148/1 |-pro¢iséeni tekst, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s
L. 381. ZPP-a i &l 10. Stetajnog zakona, pazeéi po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2.t.2.,4.,8.,9.,11., 13.i 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava.

Iz spisa proizlazi da je pravomoc¢nim i ovr$nim rjeSenjem suda od 28. svibnja 2018. u
tocki II c), koja se odnosi na steajnog vjerovnika Stjepana Dumanéica iz Zagreba, Antuna
Soljana 7, OIB 43266041842 za prijavljenu trazbinu u iznosu od 553.179,57 kn, a koja je
osporena od strane ste¢ajnog upravitelja temeljem pravomoéne i ovrine presude Opéinskog
radnog suda u Zagrebu poslovi broj Pr-25/2012 od 11. svibnja 2016., ste€ajni upravitelj
upucen u roku osam dana od primitka odluke odnosno drugostupanjskog suda u slu¢aju Zalbe,
na parnicu radi dokazivanja osnovanosti osporavanja trazbine tom stecajnom vjerovniku u
iznosu od 553.179,57 kn u prvom visem isplatom redu s upozorenjem da ako steCajni
upravitelj ne pokrene parnicu u navedenom roku od osam dana, smatrat ¢e se da je
osporavanje otklonjeno.

Sukladno &l. 26. st. 1. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17), ako
osoba, koja je upuéena na parnicu, ne pokrene parnicu u roku od osam dana od dana
pravomocnosti rjeSenja 0 upucivanju u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke,
smatrat e se da je odustala od prava na vodenje parnice.

U konkretnom sludaju stecajni je upravitelj upuéen u parnicu radi dokazivanja
osnovanosti osporavanja vjerovnikove trazbine. Stecajni upravitelj nije podnio Zalbu protiv
tog rjeSenja pa je navedeno rjesenje postalo pravomocno.

Stedajni upravitelj u zadanom roku nije pokrenuo parnicu.

S obzirom na navedeno, osnovan je Zzalbeni navod da eventualne nezakonitosti
rjeSenja, koje je postalo pravomocno, ne mogu se naknadno otklanjati na nacin koji je to
udinio prvostupanjski sud. Stecajni vjerovnik nije imao pravni interes Zaliti se protiv dijela
rjeSenja kojim je steéajni upravitelj upucen u parnicu ve¢ je to trebao uiniti steCajni
upravitelj.

Slijedom navedenog, prvostupanjski je sud pogresno primijenio odredbe Ste¢ajnog
zakona kada je odbio prijedlog vierovnika za ispravak tablice. Donosenjem pobijanog rjeSenja

prvostupanjski je sud pocinio takve povrede postupka koje su bile od utjecaja na donosSenje
pravilne i zakonite odluke.

Valjalo je stoga temeljem ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a ukinuti pobijano
rjeSenje i predmet vratiti na ponovan postupak.

U ponovnom postupku prvostupanjski ¢e sud ispraviti tablicu ste€ajnog suca u skladu
s prijedlogom vjerovnika.

Zagreb, 30. svibnja 2019.

Predsjednica vijeca
\Gorana Aralica Martinovi¢, v. r.
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