FINANCIJSKA AGENCIJA
OIB: 85821130368

31000 Osijek

NadleZni trgovacki sud: Trgovacki sud Osijek
Poslovni broj spisa: St 849/2019

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:
Ime 1 prezime / tvrtka ili naziv

Teziste d.o.o0. u ste¢aju FINANCIISKA AGENCIIA

OIB: 37503342573 RC OSIEK

Adresa / sjediste: Osijek, Gajev trg 3 28 -01 2

PODACI O DUZNIKU: o

Ime i prezime / tvrtka ili naziv PRIMANIE | TP ;f"**"“'éf-=‘€§i. ”
msAlzﬂ“f MS‘M /¢

Esseker grupa d.o.o. UR, BROJ ==

OIB: 55606860500
Osijek, Kapucinska 25/11

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi):

Presuda Trgovackog suda Osijek P 51/18-24 od 18.06.2018.

RjeSenje o ovrsi Opcéinskog suda Pozega Ovr 197/2019-2 od 17.12.2019.

RjeSenje Opcinskog suda Pozega Ovr 197/2019-14 od 13.01.2020.

RjeSenje o ovrsi Opéinskog suda Osijek Ovr 984/19-5 od 13.12.2019.

Rjesenje o ovrsi Opéinskog suda Vinkovei Ovr 1280/19-2 od 16.12.2019.

RjeSenje o ovrsi Opéinskog suda Osijek Ovr 1023/19-2 od 18.12.2019.

Rjeenje o ovrsi Opéinskog suda Osijek, Ovr 986/19-2 od 09.12.2019.

Rjedenje o ovrsi Op¢inskog suda Sibenik, Ovr 641/19 od 15.01.2020.

RjeSenje o ovrsi Opéinskog suda Vinkovei, SS Zupanja Ovr 1247/19-14 od 17.01.2020.
Rjesenje o privremenoj pljenidbi Opéinskog suda Osijek Ovr 985/19-2 od 06.12.2019.

RjeSenje o ozabiljezbi ovrhe Opéinskog suda Vinkovic, SS Zupanja Ovr 1247/19-4 od
23.12.2019.

RjeSenje o zabiljezbi ovrhe Opéinskog suda Pazin, SS Buje Ovr 1552/19-2 od 03.12.2019.
Obracun kamata (OK) od 10.01.2020.






Ukupni iznos trazbine: 12.746.057,73 kn

Glavnica: 9.679.000,00 kn
Kamate na glavnicu: 2.385.268,89 kn
TroSka parni¢nog postupka — glavnica: 112.092,50 kn
Kamate na troSak parni¢nog postupka: 14.931,34 kn
Trosak ovrSnih postupaka: 554.765,00 kn

Ukupno: 12.746.057,73 kn

NAPOMENA:

TeziSte d.o.0. u stecaju, koji ima pravo odvojenog namirenja, prijavljuje se i kao predstecajni
vjerovnik, jer mu je Duznik i osobno odgovoran, te kao takav - ovaj razlu¢ni vjerovnik - ima
pravo na razmjerno namirenje iz predsteCajne mase, ako se ne uspije odvojeno namiriti
(€1.35.5t.3, u.sver €1.153.87).

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predste¢ajnog postupka: 0,00 kn

Dokaz o postojanju trazbine (npr. racun, izvadak iz poslovnih knjiga): =~ ----------

Vjerovnik raspolaze ovr$nim ispravama DA / NE za iznos: prijavljene traZbine:
Naziv ovr$nih isprava:

Presuda Trgovackog suda Osijek, P 51/2018-24 od 18.06.2018.

Rjesenje o ovrsi Op¢inskog suda Pozega Ovr 197/2019-2 od 17.12.2019.

Rjesenje Opcinskog suda Pozega Ovr 197/2019-14 od 13.01.2020.

RjeSenje o ovrsi Opéinskog suda Osijek Ovr 984/19-5 od 13.12.2019.

RjeSenje o ovrsi Opéinskog suda Vinkovei Ovr 1280/19-2 od 16.12.2019.

RjeSenje o ovrsi Opéinskog suda Osijek Ovr 1023/19-2 od 18.12.2019.

RjeSenje o ovrsi Opéinskog suda Osijek, Ovr 986/19-2 od 09.12.2019.

Rjesenje o ovrsi Opéinskog suda Sibenik, Ovr 641/19 od 15.01.2020.

Rjesenje o ovrsi Opéinskog suda Vinkovci, SS Zupanja Ovr 1247/19-14 od 17.01.2020.
RjeSenje o privremenoj pljenidbi Opéinskog suda Osijek Ovr 985/19-2 od 06.12.2019.

Rjesenje o ozabiljezbi ovrhe Op¢inskog suda Vinkovic, SS Zupanja Ovr 1247/19-4 od
23.12.2019.

RjeSenje o zabiljezbi ovrhe Opéinskog suda Pazin, SS Buje Ovr 1552/19-2 od 03.12.2019.






PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:

Pravna osnova razlu¢nog prava:

RjeSenje o ovrsi Op¢inskog suda PoZzega Ovr 197/2019-2 od 17.12.2019.

RjeSenje Opéinskog suda Pozega Ovr 197/2019-14 od 13.01.2020.

RjeSenje o ovrsi Opéinskog suda Osijek Ovr 984/19-5 od 13.12.2019.

RjesSenje o ovrsi Opéinskog suda Vinkovei Ovr 1280/19-2 od 16.12.2019.

RjeSenje o ovrsi Opéinskog suda Osijek Ovr 1023/19-2 od 18.12.2019.

Rjesenje o ovrsi Opéinskog suda Osijek, Ovr 986/19-2 od 09.12.2019.

Rjesenje o ovrsi Opéinskog suda Sibenik, Ovr 641/19 od 15.01.2020.

Rjesenje o ovrsi Opcinskog suda Vinkovei, SS Zupanja Ovr 1247/19-14 od 17.01.2020.
Rjesenje o privremenoj pljenidbi Opcinskog suda Osijek Ovr 985/19-2 od 06.12.2019.

Rjesenje o ozabiljezbi ovrhe Op¢inskog suda Vinkovic, SS Zupanja Ovr 1247/19-4 od
23.12.20109.

Rjesenje o zabiljezbi ovrhe Op¢inskog suda Pazin, SS Buje Ovr 1552/19-2 od 03.12.2019.

Dio imovine na koji se odnosi razluéno pravo:

Nekretnine:

k.¢.br. 1010 zgr, suvlasni¢ki dio: 24/200, etazno vlansistvo, E-1, k.o. Krapanj
k.¢.br. 673/1 k.o. Zupanja

k.c.br 1419, 1420,1437,1438/1 i1 1441/1, sve k.o. Gradiste

k.C.br.712/2 k.o. Ceri¢

k.¢.br.6707, 10604/4, 10604/5, 10604/6, 10604/7, 10604/8, sve k.o. Osijek
k.¢.br. 9220/29 5634/1, sve k.o. Osijek

k.¢.br. 2512 k.o. Tenja

k.¢.br. 1945/18, subvlasnicki dio 9/100, etazno vlansistvo . E-13, k.o. Brtonigla

Vrijednosnice:

1.168.835 dionica EPLT-R-A na zaloZnoj poziciji-broj tereta 71219 u korist zaloznog
vjerovnika Zagrebacka banka d.d.

Udjeli:
1 poslovni udjel Mjenjacnica Osijek d.o.o. Osijek, OIB: 02988109173, nom,vr. 516.500,00 kn
1 poslovni udjel u Solus d.o.o. Vladislavci , OIB: 54595880752, nom.vr.2.711.400,00 kn

Ukupni iznos trazbine: 12.746.057,73 kn






Glavnica: 9.679.000,00 kn

Kamate na glavnicu: 2.385.268,89 kn
Troska parni¢nog postupka — glavnica: 112.092,50 kn
Kamate na troSak parni¢nog postupka: 14.931,34 kn
TroSak ovrsnih postupaka: 554.765,00 kn

Ukupno: 12.746.057,73 kn

Razlucni vjerovnik odrice se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razlu¢ni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu¢no pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU: nema

Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izluéno pravo

IzIu¢ni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum Potpis vjerovnika

Osijek, 27.01.2020. _M’*@

TEZISTE d.o.o.
OIB: %;;E)CMU'

: 3342573

OSUEK, Gajev trg 3






TEZISTE d.o.0. u steéaju

Gajev trg 3
31000 OSIJEK

ESSEKER GRUPA d.o.0.

OBRACUN ZATEZNIH KAMATA

Red. Br. raduna Iznos racuna | Datum Od Do . Godisnja Kamata —

br. (kn) dospijeca | datuma | datuma kamata (%) (%)

1. Ugovor 9.679.000,00/10.01.20. (08.12.16. {31.12.16. 23 7,88 0,496548 48.060,88

' - - ~ |010117. [30.0617. | 181]  7,68|3,808438| 368.618.75

01.07.17. [31.12.17. | 184|  7,41|3,735452| 361.554,40|

: 01.01.18. [30.06.18. | 181|  7,09|3,515863| 340.300,38

[01.07.18. [31.12.18. | 184|  882|4,446247| 43035221

: ’ 01.01.19. [30.06.19. | 181 854 4,234904| 409.896,37
01.07.19. [31.12.19. | 184| 83| 4,18411| 404.979,97

’ 01.01.20. [10.01.20. | 10| 8110222192 21.505,94

SVEUKUPNO ZATEZNA KAMATA 2.385.268,89

ESSEKER GRUPA d.o.0.

Red. B, sl Iznos rauna | Datum Od Do Dana GodiSnja | Kamata sttt s

br. (kn) dospijeca | datuma | datuma kamata (%) (%)

1. TROSAK 112.092,50(10.01.20. |18.06.18. |30.06.18. 12 7,09( 0,233096 261,28
PARNIENOG | |o1o071s [311218. | 184] 82 4,446247 4.983,91
POSTUPKA | 010119, [30.06.19. | 181  854]4,234904] 474701

[0n07.19. [31.12.19. | 184] 83| 418411 4.690,07
01.01.20. {10.01.20. | 10|  8211]0,222192 249,06
SVEUKUPNO ZATEZNA KAMATA 14.931,34
U Osijeku, 27. sijecnja 2020. TEZISTE d.o0.0. y stecaj

TEZISTE d.o.o.
-U STECAJU -
OIB: 37503342573
OSUEK, Gajev trg 3






REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U OSIJEKU , '
o 3 P-51/18-24

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

TRGOVACKI SUD U OSUEKU, po sucu pojedincu Gordana Njari, u pravnoj stvari
tuzitelja TEZISTE d.o.0. u steCaju, Osijek, Gajev trg 3, OIB 37503342573 kojeg zastupa
punomoé¢nik Vedran Stani¢ odvjetnik iz Osijeka, protiv tuZenika ESSEKER GRUPA d.o.o0.
Osijek, Kapucinska 25, OIB 55606860500, koju zastupa Nikolina Karpati Duvnjak,
odvjetnica iz Osijeka i Zeljka Brle¢ié odvjetnica iz OD Brle¢i¢ & partneri j.t.d. iz VaraZdina,
radi isplate 9.679.000,00 kn, nakon odrZane i zakljuéene glavne javne rasprave dana 23.
svibnja 2018. u nazo¢nosti punomoénika tuZitelja, pun. tuZenika i zakonskog zastupnika

tuZenika, te roCiSta za objavu presude od 18. lipnja 2018. u nazo&nosti pun. tuzitejai pun.
tuzenika

presudio je

I TuZenik je duZan tuZitelju platiti iznos od 9.679.000,00 kn (slovima:
devetmilionaSestosedamdesetdevettisu¢akuna) sa zakonskom zateznom kamatom tekuéom od
8. prosinca 2016. do 31. prosinca 2016. po stopi od 7,88% godisnje, od 1. sije¢nja 2017. do 30.
lipnja 2017. po stopi od 7,68% godi3nje, od 1. srpnja 2017. do 31. prosinca 2017. po stopi od
7,41% godiSnje i od 1. sije¢nja 2018. do isplate po stopi od 7,09% godisnje koja se odreduje
za svako polugodiste uvecanjem prosjeéne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izradunate za referentno
razdoblje koje prethodi tekucem polugodistu za tri postotna poena.

II' TuZenik je duZan tuZitelju naknaditi trosak parni¢nog postupka u iznosu od
303.580,00 kn zajedno sa zateznom kamatom tekuéom od dana donosenja presude do isplate
po stopi od 7,09 % godisnje, a u slutaju promjene po stopi koja se odreduje uvecanjem
prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godinu dana
nefinancijskim trgovadkim drustvima izradunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekuc¢em polugodistu za tri postotna poena, u roku od 8 dana.

[II Odbija se tuzbeni zahtjev za zateznu kamatu tekuéu na glavni dug u iznosu od
9.679.000,00 kn od 13. prosinca 2013. do 8. prosinca 2016.
ObrazloZenje

Tuzitelj je podnio tuzbu protiv tuZenika radi isplate iznosa od 9.679.000,00 kn sa
zakonskom zateznom kamatom tekué¢om od 13. prosinca 2013. do isplate.
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U tuzbi navodi da su stranke dana 6. prosinca 2013. zakljugile Ugovor o zajmu
temeljem kojega je tuZitelj tuZeniku pozajmio iznos od 16.684.000,00 kn i isplatio mu
sukcesivno na rafun iznos od 7.529.000,00 kn dana 13. prosinca 2013. i iznos od
9.155.000,00 kn dana 19. prosinca 2013., a tuZenik se je obvezao navedeni iznos vratiti
tuzitelju najkasnije dana 31. prosinca 2014., s time da Je navedeni rok prolongiran Anexom
ugovora o zajmu od 28. veljate 2014. do "prodaje dionica Bobar banke a.d.", a koje dionice
tuZenik drzi u svom vlasni$tvu.

Dodaje da je nad Bobar bankom a.d. bio otvoren postupak likvidacije u kojem je
utvrdeno da imovina banke nije dostatna za podmirenje traZzbina vjerovnicima pa je na zahtjev
Agencije za bankarstvo RS otvoren steCaj nad navedenom bankom slijedom ega su dionice
Bobar banke izgubile vrijednost na tr¥istu dionica i njihova prodaja nije moguéa..

Nadalje, navodi da je tuZenik dio duga po zajmu vratio tuZitelju uplatama u 2014. i
2015. godini, dok preostali dug u iznosu od 9.679.000,00 kn nije vratio tuZitelju nakon
dospijeca i po pozivu tuZitelja.

PredlaZe donoSenje presude kao u izreci.

U odgovoru na tuzbu tuzenik &ini nespornim da je izmedu stranaka zakljuéen Ugovor
o0 zajmu dana 6. prosinca 2013. kao i Anex predmetnom ugovoru dana 28. veljade 2014. ali
istiCe da su stranke ¢l. 1. Ugovora o zajmu ugovorile da ée tuZenik minimalno 10.000.000,00
kn vratiti sredstvima od prodaje dionica Bobar banke, a ¢l. 5. da ¢e tuZenik kao jedino
isklju¢ivo osiguranje povrata zajma u slucaju neispunjenja obveze prenijeti tuZitelju 2.200
dionica Bobar banke, a jednako tako su stranke &1, 2 Anexa ugovora o zajmu ugovorile kako
¢e se minimalno 10.000.000,00 kn vratiti iskljucivo iz prodaje dionica Bobar banke.

Dodaje da iz navedenog slijedi da je tuZitelj pristao da se dio zajma u iznosu od
10.000.000,00 kn vrati iskljudivo sredstvima dobivenim iz prodaje dionica Bobar banke,
odnosno da je pristao da mu se u slu¢aju neispunjenja obveze povrata zajma prenesu 2.200
dionica navedene banke ¢ime je tuZitelj pristao na rizik da se mozda te dionice nece moéi
unov¢iti s time da je ovaj rizik u vrijeme ugovaranja bio minimalan, a tuZitelj je o&ekivao
viSestruku korist jer da nije ne bi potpisao ovakav ugovor.

Nadalje, navodi da je prilikom sklapanja Ugovora o zajmu i Anexa ugovora Bobar
banka a.d. kotirala na banjaluckoj burzi i sa navedenim dionicama se trgovalo po cijeni od
4.500 BAM bez ikakve naznake $to bi se sa Bobar bankom moglo dogoditi jer je likvidacija
Bobar banke pokrenuta krajem 2014. godine te da je to vidljivo iz podataka o prometu
odnosno trgovanju na burzi za Bobar banku koje dostavlja u prilogu odgovora na tuzbu

sliedom Gega bi vrijednost 2.200 dionica iznosila 9.900.000,00 KM odnosno 39.600.000,00
kn.

Dodaje da je tuzitelj sve do kraja listopada 2014. mogao raspolagati dionicama koje su
bile osigurane kod skrbnika i prodati te dionice u bilo kojem trenutku 3to mu je tuZenik
- sugerirao medutim, poslovna odluka tuzitelja je bila ne prodavati dionice ocekujuéi da ce
njihova vrijednost rasti.

Nadalje, navodi da je tuZenik u cijelosti ispunio svoju obvezu iz Ugovora o zajmu
uplatom iznosa od 7.005.000,00 kn, a obzirom da dionice Bobar banke vise ne kotiraju na
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_burzi, one se ne mogu prenijeti na tuZitelja niti se mogu prodati, a zbog okolnosti na koje niti

™ jedna od stranaka nije imala utjecaja, niti ih je mogla predvidjeti.

Osim toga, isti€e da svrha predmetnog Ugovora o zajmu nije iskljudivo zajam
nov¢anih sredstava, ve¢ poslovni pothvat stranaka koji se ogledao u kupnji dionica Bobar
banke i stjecanje dodatnog prihoda prodajom istih nakon povecanja njihove vrijednosti a na
Sto ukazuje Cinjenica da su stranke samim Ugovorom odredile da ¢e u slu¢aju da tuzenik
zajam ne vrati tuZitelju do prvotno ugovorenog roka 31. prosinca 2014., isti vratiti prijenosom
dionica na ime tuZitelja, a da ¢e se iste do tada &uvati na posebnom skrbni¢kom raunu.

Nadalje, navodi da je odgovorna osoba tuZenika Aleksander Hrka& odmah po
sklapanju Ugovora o zajmu prenio dionice Bobar banke na skrbnicki raéun otvoren kod Bank
Alpinum iz Liechtensteina koja je iste drzala preko svog skrbnic¢kog racuna otvorenog.u RBA
bank d.d. Sarajevo $to potvrduje potvrda od 10 najveéih dioni¢ara Bobar banke koju dostavlja
u spis.

Dodaje da tuZenik nije odgovaran za neispunjenje ugovora o zajmu odnosno vra¢anju
zajma, tim vise Sto je tuZitelj preuzeo rizik i krivnju $to mu zajam nije vraten po pozivu
tuzenika od 5. listopada 2014. da se dionice prodaju slijedom &ega je obveza tuZenika prestala
zbog nemogucnosti ispunjenja zbog okolnosti za koje tuZenik ne odgovara sukladno ¢l. 208.
Z00-a.

TuzZitelj osporava navode tuZenika isti¢uéi da su stranke Ugovorom o zajmu to¢no
ugovorile i definirale rok povrata zajma s danom 31. prosinca 2014., dok su Anexom ugovora
0 zajmu taj rok definirale potpuno neodredeno odnosno "do konatne prodaje dionica Bobar
banke a.d." a ovakva odredba Anexa ugovora o zajmu je neodredena, neodrediva i
nedopustena, a samim time i nidtetna i ne moZe proizvoditi pravne ucinke slijedom Cega se
ima uzeti u obzir prvotno ugovoreni rok vra¢anja zajma 3 1. prosinca 2014.

Takoder navodi da na strani tuZenika nije bilo okolnosti zbog kojih je nastupila
nemogucnost ispunjenja obveze jer je njegova ugovorna obveza bila povrat pozajmljenog
novea a ne dionica Bobar banke, a u slu¢aju da je i nastupila nemogucnost ispunjenja na strani
tuzenika tada bi se ugasila i obveza druge strane, odnosno tuzitelja, slijedom &ega bi tuZitel;
koji je svoju obvezu ve¢ ispunio imao pravo na povrat od strane tuZenika po pravilima o
vracanju ste€enog bez osnove.

TuZenik je i dalje ostao kod navoda da je tuZitelj imao moguénost raspolaganja
dionicama Bobar banke u trenutku sklapanja Anexa 28. veljace 2014. koju svjesno nije
iskoristio i nije prodao dionice niti kada ga je tuZenik pisanim putem pozvao da isto udini, te
da Ugovor o zajmu i Anex treba tumaciti kao ugovor o ortastvu buduéi svrha ugovora nije
bila pozajmljivanje novca za iskljudivu korist tuzenika, veé se radi o zajedni€¢kom poslovnom
pothvatu od kojeg su obje stranke odekivale visestruku korist a to je vidljivo iz Ugovora o
isporuci dionica Bobar banke i namirenju obveza prema Tezistu d.o.o. sklopljenog izmedu
tuzenika i Aleksandera Hrkaca na isti dan kada je sklopljen Anex ugovora o zajmu.

Tuzitelj osporava navode tuZenika da bi se u konkretnom slu¢aju radilo o ugovoru o
ortakluku obzirom da je ugovor o ortakluku dvostrano obvezno pravni ugovor, a tuZenik ne
navodi koja bi to njegova obveza bila prema tuZitelju u nekom zamiSljenom zajedni¢kom
pothvatu te da ne postoji niti jedan razlog zasto bi tuzitelj pozajmljivao tuzeniku novac kada
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bi i sam mogao profitirati od kupnje dionica i njihove kasnije prodaje, da je imao namjeru
zaraditi trgujuci dionicama.

Dodaje da dopis odnosno obavijest datirana od 5. listopada 2014. koji je tuZenik
dostavio u spis tvrde¢i da je njime tada predloZio tuZitelju da mu izda nalog za prodaju
dionica kako bi se ispunile obveze po Ugovoru o zajmu i Anexu navedenog ugovora, nikada
nije sacinjen niti poslan tuzitelju.

U dokaznom postupku sud je izvr§io uvid u dokumentaciju u spisu koju ¢ine: Ugovor
o zajmu od 6. prosinca 2013, Anex ugovora o zajmu od 28. veljale 2014., izvadak o stanju i
prometu po ra¢unu Hypo Alpe Adria bank od 13. prosinca i 19. prosinca 2013., opomena pred
tuzbu od 21. rujna 2016. s povratnicom, konto kartice na iznos od 9.679.000,00 kn od 31.
sije¢nja 2017., podaci o prometu na burzi za Bobar banku od 31. sije¢nja 2017. i 16. travnja
2018., dopis tuzenika od 5. listopada 2014., rjeSenje OkruZnog privrednog suda u Bjeljini br.
590 St 030145 16 St 2 od 24. sije¢nja 2017. i Ugovor o isporuci dionica Bobar banke 1
namirenju obveza prema TeZi$tu d.o.o0. od 28. veljace 2014.

Nije sporno da su tuzitelj i tuZzenik zakljuéili Ugovor o zajmu dana 6. prosinca 2013.
temeljem kojeg je tuZitelj kao zajmodavac dao tuZeniku kao zajmoprimcu zajam u iznosu od
16.684.000,00 kn radi kupovine dionica Bobar banke a.d. putem banjalu¢ke burze, oznake na
trziStu BBRB-RA po cijeni od 2.000 BAM (KM) po dionici uz ugovoreni rok vrac¢anja zajma
31. prosinca 2014. s time da se tuZenik obvezao zajam vratiti djelomi¢no uplatama u novcu, a
minimalno 10.000.000,00 kn iz prodaje dionica Bobar banke koje su kupljene financijskim
sredstvima iz zajma (¢l. 1. Ugovora), a &l. 3. Ugovora su stranke ugovorile da ée tuzenik uz
zajam vratiti uz kamatu po stopi od 8% godiSnje od dana koritenja zajma.

Clankom 5. Ugovora tuZenik se obvezao da ¢e kao osiguranje povrata zajma u slucaju
neispunjenja obveze povrata zajma prenijeti tuZitelju 2.200 dionica Bobar banke a.d. oznake
na trZiStu BBRB-RA koju obvezu ¢e izvrsiti Aleksander Hrkag, ovlastena osoba i 100%
vlasnik Esseker grupe d.o.o. s time da ¢e se predmetne dionice koje sluze kao osiguranje
Cuvati na skrbni¢kom ra¢unu kod Bank Alpinium AG.

Takoder je nesporno da su stranke zakljuéile Anex ugovora o zajmu dana 28. veljate
2014. kojim su produZile rok vracanja zajma do kon€ane prodaje dionica Bobar banke a.d. te
su ugovorile da se na iznos od 10.000.000,00 kn koji iznos je tuZenik bio duZan vratiti
iskljuéivo iz prodaje dionica Bobar banke, nece obraunavati kamata. (¢l. 2.)

Nesporno je da je tuZitelj ugovoreni iznos zajma uplatio tuZeniku na njegov radun
uplatama od 7.529.000,00 kn dana 13. prosinca 2013. i u iznosu od 9.155.000,00 kn dana

19.prosinca 2013. Sto je vidljivo iz izvadaka o stanju i prometu po racunu kod Hypo Alpe
Adria banke.

Isto tako je nesporno da je tuzenik dio zajma u iznosu od 7.005.000,00 kn vratio

tuzitelju, dok ostatak duga u iznosu od 9.679.000,00 kn nije vratio iz razloga §to je u

meduvremenu nad Bobar bankom a.d. otvoren postupak likvidacije a zatim i steajni postupak
Sto je vidljivo iz rjeSenja OkruZnog privrednog suda u Bijeljeni br. 590 St 030145 16 St 2 od
24. sijecnja 2017. slijedom Cega su dionice predmetne banke izgubile vrijednost na trziStu
dionica pa ih tuZenik nije mogao prodati i iz cijene dobivene prodajom dionica namiriti
ostatak duga u skladu s €l. 1. Ugovora o zajmu i ¢l. 2 Anexa ugovora o zajmu.
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_ Jé/ Sud je ocijenio neosnovanim navode tuzitelja da je nistetna odredba o roku ispunjenja
~-—pdvrata zajma bududi je ista neodrediva i nedopustena.

Naime, sukladno ¢&l. 504. ZOO-a, ako ugovaratelji nisu odredili rok za vracanje zajma
niti se on moZe odrediti iz okolnosti zajma, zajmoprimac je duZan vratiti zajam nakon isteka
primjerenog roka koji ne mozZe biti kraéi od 2 mjeseca ra¢unaju¢i od zajmodavceva zahtjeva.

U konkretnom slucaju  stranke su ugovorile rok vraéanja dijela zajma u iznosu od
10.000.000,00 kn "do kona¢ne prodaje dionica Bobar banke a.d." §to zna¢i da se radi o
odredivom roku koji nije nedopusten u smislu citirane odredbe ZOO-a.

Sud je ocijenio neosnovanim navode tuzenika da predmetni Ugovor o zajmu i Anex
ugovora o zajmu predstavlja ugovor o ortakluku buduéi da su odredbe predmetnog Ugovora o
zajmu i1 Anexa ugovora jasne i nedvosmislene i iz njihovog sadrzaja je vidljivo da se radi
upravo o ugovoru o zajmu iz ¢l. 499. ZOO-a a ne ugovoru o ortadtvu iz &l. 637. ZOO-a.

Naime, ugovorom o orta§tvu se uzajamno obvezuju dvije ili vise osoba uloziti svoj rad

f 1 /ili imovinu radi postizanja zajednikog cilja, a u konkretnom slu€aju iz sadrzaja Ugovora o

‘ zajmu i Anexa ugovora zajmu nije razvidno da bi tuZenik uloZio svoj rad ili neku svoju
imovinu radi postizanja zajedni¢kog cilja, kako to tvrdi tijekom postupka.

Sud je ocijenio neosnovanim navode tuZenika da je tuzitelj mogao raspolagati
dionicama koje su bile na skrbni¢kom radunu i prodati te dionice jer iz odredbi Ugovora o
zajmu i Anexa tog ugovora nije razvidno da bi to bila obveza tuZitelja.

Nadalje, tuZenik nije dokazao da je obavijestio tuZitelja da mu izda nalog za prodaju
dionica dopisom od 5. listopada 2014. jer nije dostavio dokaz da je tuZitelj taj dopis primio, a
tuZitelj je to osporio tijekom postupka. '

Ugovor sklopljen izmedu tuzenika i Aleksandera Hrkag, zakonskog zastupnika
tuZenika na koji se poziva tuZenik nije od utjecaja na ugovorni odnos tuzitelja i tuZzenika ved
se njime regulira samo nagin prenosenja dionica na skrbni¢ki radun.

Iz navedenog razloga sud je odbio dokazni prijedlog tuZitelja i tuzenika da se sasluSaju
§ bivsi zakonski zastupnik tuZitelja Marko Milas i zakonski zastupnik tuzenika Aleksander
Hrkac, te dokazni prijedlog tuZenika da se sasluaju svjedoci Marcel Pfister direktor Bank
: Alpinun, djelatnica tuzenika Kristina Petri¢ i broker Danijel Grubes, Bobar Tanja, supruga

osnivaca Bobar banke iz Bijeljine i Marijanko Divkovié zaposlenik Bobar banke. :

Isto tako, sud je odbio i dokazni prijedlog tuzitelja za provodenjem financijsko-
knjigovodstvenog vjestatenja buduéi da izmedu stranaka nije sporna visina tuzbenog
zahtjeva.

Kako su stranke ugovorile da ¢e tuZenik izvrsiti povrat zajma u iznosu od minimalno
10.000.000,00 kn isklju¢ivo iz prodaje dionica Bobar banke a.d. a da je ispunjenje njegove
obveze postalo nemoguce zbog stecaja nad navedenom bankom,u konkretnom slu¢aju ima se
primijeniti odredba ¢&l. 373. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine*“ br. 35/05.,
41/08.178/15. u daljnjem tekstu ZOO-a)
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Sukladno ¢l. 371. st. 1 ZOO-a, kad je nemoguénost ispunjenja obveze jedne strane u
dvostrano obveznom ugovoru postalo nemoguce zbog izvanrednih vanjskih dogadaja nastalih
nakon sklapanja ugovora a prije dospjelosti obveze, koji se u vrijeme sklapanja ugovora nisu
mogli predvidjeti, niti ih je ugovorna strana mogla sprijediti, izbje¢i ili otkloniti te za koje nije
odgovorna ni jedna ni druga strana, gasi se i obveza druge strane, a ako je ova nesto ispunila
od svoje obveze, moZe zahtijevati vratanje po pravilima o vraéanju steéenog bez osnove.

Iz rjeSenja OkruZnog privrednog suda u Bijeljini je razvidno da je nad Bobar bankom
otvoren steCaj dana 24. sije¢nja 2017. a iz obrazloZenja navedenog rjesenja je razvidno da je
postupak likvidacije nad Bobar bankom pokrenut 23. prosinca 2014. kada je imenovan
likvidacijski upravitelj §to znagi da se radi o, okolnostima koje su nastale prije dospjelosti
obveze tuZenika na povrat zajma koji je prvotno bio ugovoren 31. prosinca 2014. ¢lankom 1.
Ugovora o zajmu, dakle, o izvanrednom vanjskom dogadaju za koji nisu odgovorni ni tuZitelj
ni tuZenik.

Kako je sukladno citiranoj odredbi ispunjenje obveze tuZenika na povrat ostatka duga
temeljem Ugovora o zajmu iz prodaje dionica Bobar banke postalo nemoguée ugasila se
obveza i druge strane ovdje tuzitelja.

Kako je tuZitelj svoju obvezu iz Ugovora o zajmu ispunio pripada mu pravu zahtijevati
vracanje po pravilima o vracanju ste¢enog bez osnove iz ¢l. 1111. ZOO-a.

Budu¢i je nesporno da je tuZitelj tuZeniku dao zajam u ukupnom iznosu od
16.684.000,00 kn a da je tuZenik izvr$io povrat zajma samo u iznosu od 7.005.000,00 kn,
tuzitelj osnovano potrazuje od tuZenika ostatak duga u iznosu od 9.679.000,00 kn po osnovu
steCene koristi temeljem Ugovora o zajmu.

Tuzitelju pripada pravo i na zakonsku zateznu kamatu u skladu s &l. 29. st. 112 ZOO-a

na iznos od 9.679.000,00 kn od podno3enja tuzbe do isplate buduéi tuzenik nije neposten
stjecatel;.

Ocjenom provedenih dokaza, na temelju rezultata provedenog dokaznog postupka,
svakog dokaza posebno i svih dokaza zajedno sud je do$ao do uvjerenja da je tuzbeni zahtjev
osnovan pa je usvojio tuzbeni zahtjev zajedno sa zakonskom zateznom kamatom tekué¢om od
podnoSenja tuzbe do isplate, te je presudio kao u to&ki I izreke presude sukladno €l 29. st. 11
2, ¢l 1111. i ¢l. 1115. Zakona o obveznim odnosima (,,Narodne novine® br. 35/05., 41/08. i
78/15. u daljnjem tekstu ZOO-a), dok je za zakonsku zateznu kamatu tukuéu od 13. prosinca
2013. do 8. prosinca 2016. odbio zahtjev tuzitelja i presudio kao u to¢ki II izreke.

Odluka o troSku temelji se na odredbi iz ¢l. 154. st. 1 a u svezi s &l. 155. ZPP-a pa je tuZitelju
koji nije uspio samo u razmjerno neznatnom dijelu svog zahtjeva koji se odnosi na dio
potraZivanja po osnovu zakonskih zateznih kamata na glavni dug, a zbog tog dijela nisu
nastali posebni troskovi, dosuden tro$ak postupka u iznosu od 303.580,00 kn na ime troskova
zastupanja po punomoéniku — odvjetniku u skladu s Tarifom o nagradama i naknadi troskova
za rad odvjetnika (NN br. 142/12, 103/14 i 118/14.), Tbr. 8. t. 1, Tbr. 9 t. 1 - za sastav
podneska od 16. travnja 2018. — 73.395,00 kn, pristup na ro¢iste od 17. travnja 2018. —
73.395,00 kn, sastav podneska od 22. svibnja 2018. — 73.395,00 kn i pristup na roéiste od 23.
svibnja 2018. — 73.395,00 kn kao i trosak sudske pristojbe na tuzbu u iznosu od 5.000,00 kn i
presudu u iznosu od 5.000,00 kn u skladu sa Tarifom sudskih pristojbi Tbr. 1t. 11 Tbr. 2 t. 1
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a*%ja Je sastavni dio Zakona o sudskim pristojbama (NN br. 74/95, 57/96, 137/02, 26/03 -
protiSceni tekst, 125/11, 112/12, 157/13 i 110/15.)

Sukladno ¢l. 30. st. 2. Ovrdnog zakona ("Narodne novine" broj 112/12, 93/14, 55/16. i
73/17.) tuzitelju pripada pravo i na zateznu kamatu na troSak parni¢nog postupka od dana
dono$enja presude do isplate u skladu s odredbom &I. 29. st. 1 i 2 Z00-a te mu je sud istu i
dosudio. v

U Osijeku 18. lipnja 2018.

SUDAC
Gordana Njari, v.r.

POUKA O PRAVNOM LIUJEKU

Protiv ove presude moze nezadovoljna stranka izjaviti Zalbu Visokom Trgovackom sudu RH
u Zagrebu u roku od 8 dana pismeno u 4 primjerka putem ovog sud

%% ZA TOCNOST OTPRAVKA
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REPUBLIKA HRVATSKA

Trgovacki sud u Osijeku

KLAUZULA PRAVOMOGNOSTI/OVRSNOSTI

Oznaka odluke: P_—51/2018-24
\Vrsta odluke: Presuda
Donositelj: Gordana Njari

_atum pravomocénosti:

»atum ovrsnosti:

Napomena Presuda pravomo¢na 29.10.2019 i ovréna 31.12.2019 u to&ki | izreke i u
pravomocnosti/ovrsnosti: dijelu

tocke Il izreke za tro$ak parniénog postupka u iznosu od 112.092,50 kn
sa zakonskom

zateznom kamatom tekuéom od 18.06.2018 do isplate

Upraviteljica sudske nisarnier

ey Wailag
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Ja, javni biljeznik Kresimir Milas, Osijek, Ulica Ivana Gunduli¢a 36A,
potvrdujem da je ovo preslika prednje izvorne isprave:

PRESUDA, REPUBLIKA HRVATSKA, TRGOVACKI SUD U OSIJEKU, broj 3 P-51/18-24,
18.06.2018.

Isprava ¢ija se preslika ovjerava sastoji se od 8 stranica i ovjerava se u 10 primjeraka. Podnositel;
isprave je BORNA MILAS, OIB 35848974201, OSIJEK, IVANA GUNDULICA 36A.

Javnobiljeznicka pristojba za ovjeru po tar. br. 11. st. 1. ZJP naplaéena u iznosu 85 04 kn.
Javnobiljeznicka nagrada po ¢l. 17. PPJT zaraCunata u iznosu od 900,00,kn uyeca (3fza PDV u iznosu
od 225,00 kn.

Broj: OV-73/2020
Osijek, 08.01.2020.













REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U POZEGI
Sv. Florijana 2, POZEGA

. Poslovni broj: 11.:0vr-197/2019-14

REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENIJE

Op¢inski sud u Pozegi, po sucu Mariji Raguz, kao sucu pojedincu, u ovr§nom predmetu
ovrhovoditelja TeZiste d.o.0. u ste€aju iz Osijeka, Gajev trg 3, OIB: 37503342573, zastupan po
punomo¢niku Dusanki Rusinovi¢, odvjetniku iz Zadra, protiv ovrienika Esseker grupe d.o.o. iz
Osijeka, Kapucinska 25, OIB: 55606860500, zastupan po punomoéniku OD Brleci¢&partneri
iz VaraZzdina, radi ovrhe na nekretninama, 13. sijenja 2020.,

rijeSio je

¥ Dopunjuje se rjeSenje o ovrsi ovoga suda posl. broj Ovr-197/2019 od 17.
prosinca 2017, u izreci tako da se:

- utocki 2. iza rije¢i 7.889,50 kn dodaju rijec¢i koje glase:

,,71.005,50 kn odnosno ukupno 78.895,00 kn*
- iza stavka 2. dodaje stavak 3. koja glasi
" 3. U preostalom dijelu, zahtjev ovrhovoditelja na ime troskova postupka, se odbija

kao neosnovan."

Obrazlozenje

Ovrhovoditelj je u ovrinom prijedlogu zatrazio da mu se priznaju troSkovi postupka u
ukupnom iznosu od 79.145,00 kn. Sud mu je u stavku 2. rjeSenja o ovrsi posl. broj Ovr-
197/2019 od 17. prosinca 2017. na temelju Clanka 14. stavka 4. OvrSnog zakona ("Narodne
novine "br. 112/12., 25/13., 93/14.,93/16.1 73/17., dalje: OZ-a), priznao iznos od 7.889,50 kn
a koji je omaSkom pogre$no naveden. Naime, sud je ovrhovoditelju priznao ukupni iznos od
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78.895,00 kn a koji iznos se sastoji od iznosa od 5,000,00 kn na ime pristojbe na prijedlog 1
rjeSenje, iznosa od 73.395,00 kn na ime sastava prijedloga, samo jednog iznosa od 250,00 kn
na ime pribave z.k. izvatka za nekretninu i iznos od 250,00 kn na ime pribave klauzule
pravomocnosti.

Medutim, sud nije ovrhovoditelju priznao zatraZeni drugi iznos od 250,00 kn na ime
takoder, pribave z k. izvatka jer po misljenju ovoga suda, kad ovrhovoditelj predlaZe ovrhu na
viSe nekretnina ovrSenika, on ima pravo samo na jedan tro$ak na to ime a ne za svaku
nekretninu. Isto tako, sud nije priznao ovrhovoditelju zatrazene troskove u ukupnom iznosu od
17.000,00 kn na ime predvidivih troskova jer ovrhovoditelj nije dokazao da su mu je isti nastali.

Zbog navedenog, valjalo je na temelju ¢l..339. stavka 1. Zakona o parni¢nom postupku
(" Narodne novine" br. 53/91., 91/92., 58/93., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 02/07., 84/08.,
123/08., 57/11., 148/11. 1 25/13.) a u svezi Clanka 21. stavka 1. OZ-a, odluciti kao u izreci
rjeSenja.

U Pozegi 13. sijeCnja 2020.

Sudac:
Marija RaguZz

NAPUTAK O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovoga rjeSenja dopustena je Zalba u roku od 8 dana raunajuéi od dana primitka
pismenog prijepisa istoga. Zalba se podnosi pismeno u 3 istovjetna primjerka ovome sudu, a o
istoj odlucuje Zupanijski sud
DNA:

1. Dusanka Rusinovié, odvjetnik iz Zadra
2. OD Brleci¢&partneri iz Varazdina

DN:
C=HR
0=0PEINSKI SUD U POZEGI

Dokument je elektronicki potpisan:
MARIJA RAGUZ

Vrije potpisivanja: 2.5.4.97=#130D48523430333238343634313732

13-01-2020
12:26:33

L=POZEGA
S=RAGUZ
G=MARIJA
CN=MARIJA RAGUZ







Broj zapisa: 17892-df360
Kontrolni broj: 0d5d3-b2901-d8d84

Ovaj dokument je u di,vgita]nomvobliku elektronicki potpisan sljede¢im certifikatom:
CN=MARIJA RAGUZ, L=POZEGA, O=OPCINSKI SUD U POZEGI, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta moZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru moZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slucaja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opéinski sud u PoZegi potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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OPCINSKI SUD U POZEGI
Sv. Florijana 2, POZEGA

’ Poslovni broj: 11.: Ovr-197/2019-2

RJESENJE O OVRSI

1. Sud odreduje predloZenu ovrhu.
2. Troskove postupka sud odreduje u iznosu od 7. 889,50 kn

OPCINSKI SUD 1J POZEGI

U PoZegi 17. prosinca 2019.

Sudac:
Marija Raguz

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovoga rjeSenja nezadovoljna stranka moZe izjaviti Zalbu u roku od osam (8) dana

od primitka otpravka rjesenja. Zalba se podnosi Zupanijskom sudu, putem ovoga suda, u
dovoljnom broju primjeraka za sud i protivnu stranku /Zl. 11. st.1. i 3. OZ-a).
Zalba protiv rjeSenja o ovrsi ne odgada provedbu ovrhe (€l. 50. st. 7. OZ-a)

DNA:
1. Ovrhovoditelju, uz prijedlog za ovrhu
2. Ovrseniku, uz prijedlog za ovrhu
3. Zk odjel suda, uz prijedlog za ovrhu
4. Spis
Dokument je elektroni¢ki potpisan: D'_“H
MARIJA RAGUZ &oﬁmmwnuma
Vrijeme potpisivanja: 2.5.4.97=#130D485234393332363436343 13732
17-12-2019 ‘;m“t
07:21:32 G=MARLIA
e CN=MARLIA RAGUZ
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OPCINSKI SUD POZEGA
Na Upisnik Ovr

OVRHOVODITELJ: TEZISTE d.o.0. u stecaju, Osijek, Gajev trg 3,
OIB: 37503342573
IBAN: HR75 2340 0091 1900 2611 3, kod PBZ
OVRSENIK: ESSEKER GRUPA d.o.o. Osijek, Kapucinska 25
OIB: 55606860500

PRIJEDLOG

za ovrhu

temeljem ovr$ne isprave:

pravomocéne i ovrSne Presude

Trgovackog suda Osijek P 51/18-24 od 18.06.2018.
na nekretnini Ovr$enika

iz uloSka broj 127 k.o. Gradiste

zabiljeZbom ovrhe u Zemlji§noj knjizi

utvrdenjem vrijednosti nekretnina,

njihovom prodajom na elektroni¢koj javnoj drazbi i

namirenjem Ovrhovoditelja iz iznosa dobivenog prodajom nekretnine

I Ovrhovoditelj ima novéanu trazbinu prema Ovréeniku u iznosu od 9.679.000,00 kn,
sa zakonskom zateznom kamatom koja teée podam od 08.12.2016. do isplate, po
stopi propisanoj Zakonom, kao i u iznosu od 112.092,50 kn sa zakonskom zateznom
kamatom po¢am od 18.06.2018. do isplate, sve temeljem pravomoéne i ovréne
Presude Trgovackog suda Osijek P 51/18-24 od 18.06.2018., djelomi¢no preinaéene
u svojoj odluci o troskovima u tocki Il izreke - Presudom Visokog trgovackog suda RH

Zagreb, Pz 5975/2018-2 od 29.10.2019. tokom Il njene izreke.

Dokaz: Presuda Trgovackog suda Osijek, P 51/18-24 od 18.06.2018.
Presuda Visokog trgovackog suda RH Zagreb, Pz 5975/2018-2
od 29.10.2019.






|| Ovrsenik nije ispunio svoju obvezu prema Ovrhovoditelju, slijedom ¢ega
Ovrhovoditelj podnosi ovaj Prijedlog za ovrhu na nekretnini Ovréenika koja je u
njegovom vlasnistvu za 1/1 dijela (za cijelo):

k.&.br.1419 Suma Krndija, povrsine 28018 m2
Kk &br.1420 Suma Krndija, povrsine 27953 m2
K &br. 1437 Suma Krdija, povrsine 27968 m2
« &.br. 1438/1 Suma Krndija, povrsine 30048 m2,
k &.br. 1441/1 Suma Krndija, povréine 16983 m2
- sve upisane u zK ulogku broj 127 k.o. Gradiste

zabiljezbom ovrhe U Zem knjizi, procjenom, prodajom na e-javnoj drazbi i
namirenjem Ovrhovoditelja iz iznosa dobivenog prodajom navedenih nekretnina, a
radi prisilnog namirenja svoje trazbine.

Vrijednost nekretnina je znatno manja od traZbine koja se namiruje (to€nije-
nedostatna je za njeno namirenje), a Ovrhovoditel] nema drugih prikladnih
mogucnosti da se trazbina u cijelosti (ili u preteZitom dijelu) namiri, uz napomenu da
nekretnina ne sluZi za stanovanje niti zadovoljenje osnovnih sivotnih (niti poslovnih)
potreba Ovréenika. Nadalje, Ovrhovoditelj ima opravdan interes za hitnim
namirenjem svoje trazbine radi 2urnog uno$enja iste u ste¢ajnu masu Ovrhovoditelja
(koji je u ste¢aju), nad kojim sé vodi Zurni postupak skupnog i razmjernog namirenja
stegajnin vjerovnika iz ste¢ajne mase (U koju ¢e trazbina, njenim namirenjem - biti
unesena).

Ovrhovoditelj predlaze Naslovhom sudu kao stvarno i mjesno nadleznom donijeti
slijedece:

RjeSenje o ovrsi
Na temelju pravomocne i ovréne Presude Trgovackog suda Osijek, poslovni broj P
51/18-24 od 18.06.2018. i na temelju odredbi Cl. 79..¢l. 80, ¢l. 80.a., ¢l.80.b. st. 2.

0Z, kao i na temelju odredbe &. 81., ¢l. 82.st.1. | & 84.0vrénog zakona (dalje u
tekstu: OZ), a radi namirenja:

1.) Glavnice: 9.679.000,00 kn
2.) Zakonske zatezne kamate: na iznos glavnice 9.679.000,00 kn

koja tece pocam od 08.12.2016 do 31.12.2016. po stopi od 7,88% godiénje, od
01.01.2017. do 30.06.2017.po stopi od 7,68% godisnje, od 01.07.2017. do
31.12.2017. po stopi od 7.41% godiénje, od 01.01.2018. do 30.06.2018., po stopi od
7,09% godi3nje, od 01.07.2018. do 31.12.2018., po stopi od 8,82% godignje, od
01.01.2019. do 30.06.2019., po stopi od 8,54% godisnje, od 01.07.2019. dalje do
isplate po stopi od 8,30% godisnje, koja stopa je promjenjiva i koja se odreduje za

svako polugodiste uveéanjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih






na dulje razdoblje od godine dana - nefinancijskim trgovackim drustvima, izradunate
za referentno razdoblje - koje prethodi polugodistu, za 3 postotna poena,

3.) trodka parni¢nog postupka: 112.092,50 kn
4.) zakonske zatezne kamate na iznos trogkova od 112.092,50 kn

koja teCe po¢am od 18.06.2018. do 30.06.2018. po stopi od 7,09% godi$nje, od
01.07.2018. do 31.12.2018., po stopi od 8,82% godiSnje, od 01.01.2019. do
30.06.2019., po stopi od 8,54% godisnje, od 01.07.2019. dalje do isplate po stopi od
8,30% godisnje, koja stopa je promjenjiva i koja se odreduje za svako polugodiste
uvecanjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na dulje razdoblje
od godine dana - nefinancijskim trgovackim drustvima, izradunate za referentno
razdoblje - koje prethodi polugodistu, za 3 postotna poena,

5.) tro8ka ovrhe: po odredenju suda
6.) predvidivog trodka: po odredenju suda
odreduje se ovrha
na nekretninama Ovr$enika
k.€.br.1419 Suma Kmdija, povrine 28018 m2
k.6.br.1420 Suma Krndija, povr§ine 27953 m2
k..br. 1437 Suma Krndija, povrsine 27968 m2
k.C.br. 1438/1 Suma Krndija, povrsine 30948 m2,
k.C.br. 1441/1 Suma Krndija, povr§ine 16983 m2
- Sve upisane u z k ulo$ku broj 127 k.o. Gradiste

zabiljezbom ovrhe u ZemljiSnoj knjizi Zk-odjela Opcinskog suda Pozega,
utvrdenjem vrijednosti nekretnine, njihovom prodajom na elektronickoj javnoj
drazbi i namirenjem Ovrhovoditelja iz iznosa dobivenog prodajom nekretnine (&l.
79.,¢l. 80., ¢l. 80.a., &1.80.b. st. 2. OZ, kao i na temelju odredbe é&l. 81., ¢l. 82.st.1.i ¢&l.
84. 02)

1)

Odreduje se zabiljezba ovrhe u Zk knjizi Opéinskog suda Pozega, Zk odjela istog
suda na nekretninama upisanim u z k ulogku broj 127 k.o. Gradiste:

k.€.br.1419 Suma Krndija, povrine 28018 m2
k.C.br.1420 Suma Krndija, povr§ine 27953 m2
k.¢.br. 1437 Suma Krndija, povrsine 27968 m2
k.C.br. 1438/1 Suma Krndija, povrsine 30948 m2,
k.€.br. 1441/1 Suma Krndija, povrsine 16983 m2






Nakon upisa zabilieZzbe u Zemlji§noj knjizi Zk-odjela Naslovnog suda, nije dopusten
upis promjene prava vlasniStva niti kojeg drugog stvarnog prava utemeljenog na
raspolozbi OvrSenika (€.84.st.3. OZ), niti se moZe za namirenje druge trazbine istoga
ili drugoga Ovrhovoditelia na toj nekretnini provesti poseban ovréni postupak

(&1.85.02). | |

Pravna pouka: protiv ovog RjeSenja OvrSenik moZe izjaviti Zalbu u roku od osam

dana od primitka istog, a Zalba ne odgada provedbu ovrhe.

OVRHOVODITELJ p.p. .

Troskovnik:
pristojba na prijedlog i rieSenje: 5.000,00 kn
sastav Prijedloga po OT Tbr 7.t.1. 73.395,00 kn
pribava Zk izvatka 2x 250,00 kn 500,00 kn
pribava klauzule pravomoénosti 250,00 kn
ukupno: 79.145,00 kn
Predvidivi troSak (€l. 14. st.8. u svezi ¢1.113. 0Z):
- ocevid na licu mjesta 2.000,00 kn
- vjeStagenje radi procjene vrijednosti nekretnina 5.000,00 kn
- troSkove elektronickih javnih drazbi 10.000,00 kn
ukupno: 17.000,00 kn

Prilozi:

Punomoé

Presuda Trgovackog suda Osijek, P 51/18-24 od 18.06.2018., ovjerena preslika
e g
Presuda Visokog trgovackog suda RH Zagreb, PZ 5075/2018-2, od 29.10.2019.

ZK izvadak za uloZak broj 127 k.o. Gradi$te - izvornik
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Republika Hrvatska
Opéinski sud u Osijeku
Europska avenija 7
31000 OSIJEK
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RJESENJE O OVRSI

Sud na temelju ovrine isprave odreduje

ovrhu na nekretninama ovrSenika.
Ovrhovoditelju se odmjerava troSak u iznosu -
od 79.395,00 Kn.

Op¢inski sud u Osijeku.

Dana 13. prosinca 2019. godine

Sutkinja
Renata Kuna, v. 1.

Uputa o pravnom lijeku

Protiv ovog rjeSenja ovrSenik moZe izjaviti Zalbu.
Zalba podnosi se u roku 8 dana u 3 primjerka ovome
sudu.
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OVRHOVODITELJ: TEZISTE d.o.0. u ste¢aju, Osijek, Gajev trg 3,
OIB: 37503342573
IBAN: HR75 2340 0091 1900 2611 3, kod PBZ
OVRSENIK: ESSEKER GRUI?A d.o.o. Osijek, Kapucinska 25
OIB: 55606860500

PRIJEDLOG

za ovrhu
temeljem ovrSne isprave:
pravomocne i ovrSne Presude

Trgovackog suda Osijek P 51/18-24 od 18.06.2018.

na nekretninama OvrSenika

iz ulozaka broj 19747 i broj 6313, oba k.o. Osijek

zabiljezbom ovrhe u ZemljiSnoj knjizi
utvrdenjem vrijednosti nekretnina,
njihovom prodajom na elektronickoj javnoj drazbi i

namirenjem Ovrhovoditelja iz iznosa dobivenog prodajom nekretnine

| Ovrhovoditelj ima nov€anu trazbinu prema OvrSeniku u iznosu od 9.679.000,00 kn,
sa zakonskom zateznom kamatom koja teCe pocam od 08.12.2016. do isplate, po
stopi propisanoj Zakonom, kao i u iznosu od 112.092,50 kn sa zakonskom zateznom
kamatom poCam od 18.06.2018. do isplate, sve temeljem pravomocne i ovrSne
Presude Trgovackog suda Osijek P 51/18-24 od 18.06.2018., djelomi¢no preinacene
u svojoj odluci o troSkovima u tocki Il izreke - Presudom Visokog trgovackog suda RH
Zagreb, PZ 5975/2018-2 od 29.10.2019. tockom Il njene izreke.




“




Dokaz: Presuda Trgovagkog suda Osijek, P 51/18-24 od 18.06.2018.
Presuda Visokog trgovatkog suda RH Zagreb, Pz 5075/2018-2
od 29.10.2019.

Il Ovréenik nije ispunio svoju obvezu prema Ovrhovoditelju, slijedom cega
Ovrhovoditelj podnosi ovaj Prijedlog za ovrhu na nekretninama Ovrsenika koje su u
njegovom vlasni$tvu za 1/1 dijela svaka (za cijelo), i to:

k.&.br. 6707 Kuéa br.6. i dvoriste, Ulica J. Huttlera, povrS§ine 429 m2, upisane u zk-
ulodku broj 6313, k.o. Osijek

k.&.br.10604/4 oranica povrsine 167O4m2,L;pisana u zk ulosku broj 19747 k.o. Osijek
k.&.br.106034/5 oranica povrsine 8522m2, upisana u zk ulosku broj 19747 k.o. Osijek
k.&.br.10604/6 oranica povrsine 12703m2, upisana u zk uloSku broj 19747 k.o. Osijek
k.¢.br.10604/7 oranica povrsine 24645 upisana u zk uloSku broj 19747 k.o. Osijek
k.&.br.10604/8 oranica povrine 9812 upisana u zk uloSku broj 19747 k.o. Osijek

zabiljezbom ovrhe u Zem knjizi, procjenom, prodajom na e-javnoj drazbi i
namirenjem Ovrhovoditelja iz iznosa dobivenog prodajom navedenih nekretnina, a
radi prisilnog namirenja svoje trazbine.

Vrijednost nekretnina je znatno manja od trazbine koja se namiruje (toCnije-
nedostatna je za njeno namirenje), a Ovrhovoditelj nema drugih prikladnih
mogucénosti da se trazbina u cijelosti (ili u pretezitom dijelu) namiri, uz napomenu da
nekretnina ne sluZi za stanovanje niti zadovoljenje osnovnih Zivotnih (niti poslovnih)
potreba OvrSenika. Nadalje, Ovrhovoditelj ima opravdan interes za hitnim
namirenjem svoje trazbine radi Zurnog uno$enja iste u steajnu masu Ovrhovoditelja
(koji je u ste¢aju), nad kojim se vodi Zurni postupak skupnog i razmjernog namirenja
steéajnih vjerovnika iz ste¢ajne mase (u koju ¢e traZzbina, njenim namirenjem - biti
unesena).

Ovrhovoditelj predlaze Naslovnom sudu kao stvarno i mjesno nadleznom donijeti
slijedece:

Rjesenje o ovrsi
Na temelju pravomoc¢ne i ovréne Presude Trgovackog suda Osijek, poslovni broj P
51/18-24 od 18.06.2018. i na temelju odredbi ¢l. 79.,¢l. 80., ¢l. 80.a., ¢1.80.b. st. 2.

OZ, kao i na temelju odredbe ¢&l. 81., ¢l. 82.st.1. i ¢l. 84.0vrSnog zakona (dalje u
tekstu: OZ), a radi namirenja:

Glavnice: 9.679.000,00 kn
Zakonske zatezne kamate: na iznos glavnice 9.679.000,00 kn

koja te¢e potam od 08.12.2016 do 31.12.2016. po stopi od 7,88% godisnje, od
01.01.2017. do 30.06.2017.po stopi od 7,68% godiSnje, od 01.07.2017. do
31.12.2017. po stopi od 7,41% godi$nje, od 01.01.2018. do 30.06.2018., po stopi od
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7,09% godisnje, od 01.07.2018. do 31.12.2018., po stopi od 8,82% godiSnje, od
01.01.2019. do 30.06.2019., po stopi od 8,54% godisnje, od 01.07.2019. dalje do
isplate po stopi od 8,30% godi&nje, koja stopa je promjenjiva i koja se odreduje za
svako polugodiSte uvecanjem prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita odobrenih
na dulje razdoblje od godine dana - nefinancijskim trgovackim drustvima, izradunate
za referentno razdoblje - koje prethodi polugodistu, za 3 postotna poena,

1.) troSka parni¢nog postupka: 112.092,50 kn
2.) zakonske zatezne kamate na iznos troskova od 112.092,50 kn

koja teCe pocam od 18.06.2018. do 30.06.2018. po stopi od 7,09% godiénje, od
01.07.2018. do 31.12.2018., po stopi od 8,82% godisnje, od 01.01.2019. do
30.06.2019., po stopi od 8,54% godisnje, od 01.07.2019. dalje do isplate po stopi od
8,30% godisnje, koja stopa je promjenjiva i koja se odreduje za svako polugodiste
uvecanjem prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na dulje razdoblje
od godine dana - nefinancijskim trgovackim drustvima, izradunate za referentno
razdoblje - koje prethodi polugodistu, za 3 postotna poena,

3.) tro8ka ovrhe: po odredenju suda
4.) predvidivog troska: po odredenju suda
odreduje se ovrha
na nekretninama OvrSenika

k.C.br. 6707 Kuca br.6. i dvoriste, Ulica J. Huttlera, povr§ine 429 m2, upisane u zk-
uloSku broj 6313, k.o. Osijek , k.€.br.10604/4 oranica povrsine 16704m2,upisana u zk
ulosku broj 19747 k.o. Osijek, k.€.br.106034/5 oranica povrsine 8522m2, upisana u
zk uloSku broj 19747 k.o. Osijek, k.¢.br.10604/6 oranica povrine 12703m2, upisana
u zk uloSku broj 19747 k.o. Osijek, k.€.br.10604/7 oranica povrSine 24645 upisana u
zk ulosku broj 19747 k.o. Osijek, k.¢.br.10604/8 oranica povrsine 9812 upisana u zk
uloSku broj 19747 k.o. Osijek, zabiljezbom ovrhe u Zemlji§noj knjizi Zk-odjela
Opcinskog suda Osijek, utvrdenjem vrijednosti nekretnine, njihovom prodajom na
elektronickoj javnoj draZbi i namirenjem Ovrhovoditelja iz iznosa dobivenog
prodajom nekretnine (€l. 79.,¢l. 80., ¢l. 80.a., ¢.80.b. st. 2. OZ, kao i na temelju
odredbe Cl. 81, ¢l. 82.st.1.i &l. 84. OZ)

-odreduje se zabiljeZba ovrhe u Zk knjizi Op¢inskog suda Osijek, Zk odjela istog
suda, u ulosku broj 6313 k.o. Osijek (na k.&.br. 6707) i z.k. uloku br. 19747 k.o.
Osijek (na k.C.br. 10604/4/5/6/71/8).

-nakon upisa zabiliezbe u ZemljiSnoj knjizi Zk-odjela Naslovnog suda, nije dopusten
upis promjene prava vlasnistva niti kojeg drugog stvarnog prava utemeljenog na
raspolozbi Ovrsenika (l.84.st.3. OZ), niti se moZe za namirenje druge trazbine istoga
ili drugoga Ovrhovoditelja na toj nekretnini provesti poseban ovréni postupak
(¢1.85.02),






-odreduje se ispraznjenje nekretnine k.&.br. 6707 upisane u zk uloku broj 6313
k.o. Osijek i njena predaja kupcu nakon dostave Zakljucka o predaji nekretnine
kupcu (¢1.128.st.2.02).

Pravna pouka: protiv ovog Rje$enja Ovrienik moZe izjaviti Zalbu u roku od osam
dana od primitka istog, a Zalba ne odgada provedbu ovrhe.

OVRHOVODITELJ p.p.

Troskovnik:
pristojba na prijedlog i rje$enje: 5.000,00 kn
sastav Prijedloga po OT Tbr 7.t.1. 73.395,00 kn
0 pribava Zk izvatka 2x 250,00 kn 500,00 kn
pribava klauzule pravomoénosti 250,00 kn
pribava klauzule ovr§nosti 250,00 kn
ukupno: 79.395,00 kn
Predvidivi troSak (l. 14. st.8. u svezi ¢1.113. 02):
- ocevid na licu mjesta 2.000,00 kn
- vjestacenje radi procjene vrijednosti nekretnina 20.000,00 kn
- troskove elektronickih javnih drazbi 20.000,00 kn
- dospjele pristojbe koje terete nekretnine 5.000,00 kn
- ispraZnjenje i predaju nekretnine kupcu 100.000,00 kn
ukupno: 147.000,00 kn
Prilozi:
Punomo¢

Presuda P 51/18-24 od 18.06.2018., ovjerena preslika

Presuda Visokog trgovackog suda RH Zagreb, Pz 5075/2018-2, od 29.10.2019.
1™

Zk izvadak za ulozak broj 19747 k.o. Osijek, izvornik

Zk izvadak za uloZak broj 6313 k.o. Osijek, izvornik







