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REPUBLIKA HRVATSKA

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11

34. St-836/2023-11

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

TrgovaCki sud u Zagrebu, po sucu tog suda Marijani Luki¢ Grbavac,

postupajuci po prijedlogu duznika kao predlagatelja PLANIDAL ULAGANJA d.o.0.,
OIB: 77476534507, Sesvete (Grad Zagreb), Varazdinska cesta 77, dana 26. svibnja
2023.,

rijesio je

Odbija se prijedlog duznika za otvaranje predsteajnog postupka od 27.

ozujka 2023. godine, kao neosnovan.

Obrazlozenje

. Duznik je ovome sudu 27. oZujka 2023. (zaprimljen u referadu 28. oZujka 2023.)
podnio prijedlog za otvaranje predsteCajnoga postupka na temelju odredaba ¢l.
16. i Cl. 25. st. 1. SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15, 104/17 i 36/22
— dalje: S2).

. U prijedlogu se u bithome navodi da kod duzZnika postoji predste€ajni razlog
prijete¢e nesposobnosti za placanje temeljem Sporazuma od 15. ozujka 2023.
ovjerenog kod vrsitelja duznosti JB Martine Plasti¢ iz Zagreba, pod poslovnim
brojem: OV-1708/2023 izmedu duznika s jedne strane i vjerovnika Nenada
Markovi¢a, Maneda d.o.o., Maneda Savjetovanje d.o.0., kojim je utvrdeno da su
potraZzivanja vjerovnika dospjela te da isti imaju pravo predaje zaduznica na
naplatu. Uz prijedlog je dostavljen i prijedlog plana restrukturiranja i potrebna
dokumentacija, te potvrda o uplati predujma troSkova predsteCajnoga postupka u
iznosu od 5.000,00 kn (list 68 spisa) u skladu s odredbom ¢l. 28. st. 1. SZ-a.

. Prijedlog duzZnika za otvaranje predste€ajnog postupka nije osnovan.

. Odredbom ¢l. 4. st. 1. SZ-a propisano je da se predste€ajni postupak moze
otvoriti ako sud utvrdi postojanje prijeteCe nesposobnosti za plac¢anje. Prijeteca
nesposobnost za placanje postoji ako predlagatelj uCini vjerojatnim da duznik
svoje postojece obveze ne¢e moci ispuniti po dospijecu.

. Medutim, u konkretnom slucaju, sve obveze duznika dospjele su prije podnosenja
prijedloga za otvaranjem predstecCajnog postupka.
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6. Uvjet za pokretanje predsteCajnog postupka je da u trenutku njegova pokretanja
vecina obveza duznika nije dospjela, te da duznik, po njihovu dospijecu, nece biti
u mogucnosti podmiriti ih. U situaciji kada su sve obveze duZnika ve¢ u trenutku
pokretanja postupka dospjele nema uvjeta za otvaranjem predstecCajnog postupka
(tako i Pz-1014/23).

7. Dakle, u odnosu na duznika ne postoji niti moze postojati vjerojatnost da svoje
postojeCe obveze ne¢e moci ispuniti po dospijecu jer su sve te obveze u trenutku
podnoSenja prijedloga za otvaranjem predsteCajnog postupka veé¢ dospjele, a
duznik tvrdi da ih ne mozZe ispunjavati pa takvu situaciju pokuSava rijeSiti
pokretanjem ovog postupka. U trenutku pokretanja ovog postupka racun duznika
nije bio u blokadi.

8. U prijedlogu Plana restrukturiranja koji je duznik podnio uz prijedlog za otvaranje
predsteCajnog postupka navedeno je da kod duZnika postoji predste€ajni razlog
prijeteCe nesposobnosti za placanje zbog nemogucnosti placanja raCuna za
odvjetnicke usluge odvjetnici Daliborki Planin€evi¢ u iznosu od 500,00 EUR
(3.767,25 kn) te nepodmirenog dospjelog dugovanja prema Maneda d.0.0. u
iznosu glavnice 77.921,56 EUR (587.100,00 kn), Maneda savjetovanje d.0.0. u
iznosu glavnice 132,72 EUR (1.000,00 kn) i Nenadu Markovic¢u u iznosu glavnice
61,05 EUR (460,00 kn) koja su dospjela 20. ozujka 2023., da vjerovnici raspolazu
ovrsSnim ispravom (zaduznicom), te se o¢ekuje podnosenje zaduznica na izravnu
naplatu kod Financijske agencije $to bi dovelo do blokade racuna. Nadalje je
navedeno da je evidentno da duznik nema likvidnih sredstava jer jo$ uvijek nije
naplatio svoja potrazivanja, a duznik pokretanjem predsteCajnog postupka ima
namjeru provesti restrukturiranje i predlaze otvaranje predsteCajnog postupka.

9. Bitno je za ukazati da je Nenad Markovi¢ osnivac i jedini ¢lan drustva (ovdje
predlagatelja duznika) Planidal ulaganja d.o.o., a isti je ujedno i osoba ovlastena
za zastupanje u funkciji direktora te zastupa drustvo pojedinacno i samostalno,
dok vecinu obveza tog drustva Cine upravo obveze prema Nenadu Markoviéu, te
druStvima Maneda d.o.o. i Maneda savjetovanje d.0.0. u kojima je Nenad
Markovi¢ takoder osnivac i jedini ¢lan drustva te ujedno i osoba ovlastena za
zastupanje u funkciji direktora. Kao temelj postojanja predsteCajnog razloga
prijete¢e nesposobnosti za placanje naveden je Sporazum od 15. ozujka 2023.
ovjeren kod vrSitelja duznosti JB Martine Plasti¢ iz Zagreba, pod poslovnim
brojem: OV-1708/2023., zakljuen izmedu duznika Planidal ulaganja d.o.o. s
jedne strane i vjerovnika Nenada Markoviéa, Maneda d.o.0., Maneda
Savjetovanje d.o.0.

10. U svakom slu€aju, u odnosu na duzZnika ne postoji prijeteCa nesposobnost za
placanje, jer su u trenutku pokretanja ovog postupka sve njegove obveze vec¢ bile
dospjele, a on samo tvrdi da ih nije u mogucénosti ispunjavati Sto bi eventualno
predstavljalo ste€ajni razlog iz ¢l. 6. SZ-a, tim viSe Sto duznik niti ne posluje
(nema zaposlenih, prihodi koje je do sada ostvarivao su neznatni).

11. Nadalje, iz dokumentacije koju je duznik dostavio u spis proizlazi da njegove
kratkoro€ne obveze iznose 77.982,61 EUR, dok na ziro-raCunu ima iznos od
159,19 EUR, nema nekretnina, pokretnina, imovinskih prava na tudim stvarima,
drugih prava koja bi Cinila imovinu duznika ni druge imovine, kao ni nenov€anih
trazbina, nego samo novcCane trazbine u odnosu na koje duznik navodi brojne
sudske postupke od kojih je vecina u prekidu. Dakle, postoje¢e obveze duznika
su vece od njegove imovine, slijedom ¢ega u odnosu na duznika postoji stecajni
razlog prezaduzenosti (Cl. 7. SZ-a).

IFiksni tecaj konverzije 7,53450
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12. U sluCaju postojanja steCajnog razloga, uredenje odnosa izmedu duZnika i
njegovih vjerovnika moze se pokusati u incidentalnom postupku za prihvacanje
ste€ajnog plana (Glava VII. Ste€ajnog zakona), koje shvacanje je prihvaceno i u
sudskoj praksi Visokog trgovackog suda RH (u odlukama Pz-2722/2016, Pz-
4580/20, Pz-204/20, Pz-2471/21 i dr.).

13. S obzirom da u odnosu na duznika ne postoji predstecajni razlog, valjalo je odbiti
prijedlog duznika za otvaranje predsteCajnog postupka, kao neosnovan.

U Zagrebu, 26. svibnja 2023.

) i : .| DN
Dokument je elektrornckl potpisan: CohR SU DAC
MARIJANA LUKIC O=TRGOVACKI SUD U ZAGREBU . .y
GRBAVAC 2.5.4.97=#130D48523337333838313838373732 M a rlJ ana L u kl C G rbavaC
L=ZAGREB
Vrijeme potpisivanja: S=LUKIC GRBAVAC
26-05-2023 G=MARIJANA
14:46:38 CN=MARIJANA LUKIC GRBAVAC

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjeSenja o odbijanju prijedloga za otvaranje predste€ajnoga postupka
pravo na zalbu ima podnositelj prijedloga. Zalba se podnosi ovom sudu u 2 primjerka
za Visoki trgovacki sud RH u roku od 8 dana od dana dostave rjeSenja. Dostava se
smatra obavljenom istekom osmog dana od dana objave ovog rjeSenja na mreznoj
stranici e-Oglasna ploc¢a (Cl. 12. st. 1. SZ-a).

DNA:
- duznik
- zz duznika
- FINA — po pravomocnosti
- e-Oglasna ploca

IFiksni tecaj konverzije 7,53450
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