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ZALBA

protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu
od 27.kolovoza 2025. pod poslovnim brojem St-37/2025-53

U uvodno citiranom postupku, stecajni upravitelj u zakonskom roku propisanom
¢lankom 104. stavak 4.SZ-a podnosi ovu Zalbu zbog:

- pogresne primjene materijalnog prava
- bitne povrede odredaba postupka iz ¢1.354.st.2.t.11.ZPP-a

L. Stecajni upravitelj je dana 1.srpnja 2025.godine dostavio zavrsni racun sukladno
¢lanku 104. stavak 1.SZ-a u vezi s €lanak 95. stavak 2.SZ-a u kojem je predlozio
odrzavanje skupStine vjerovnika - zavr$nog rociSta na kojem bi se raspravljalo o
zavrSnom racunu te po isplati prema zavrsnom racunu, zakljucio stecajni postupak.

I1. Clankom 104. stavak 2.SZ-a je propisano da vrijeme izmedu primitka prijedloga i
skupStine vjerovnika ne smije biti duze od 30 dana, navedeni rok je istekao dana
30.srpnja 2025.

[L Stecajni upravitelj je 31.srpnja 2025. podnio Zalbu protiv pretpostavljenog
rjeSenja odbijanju prijedloga sukladno ¢lanku 104. stavak 4. SZ.

IV. Pobijanim rjeSenjem je 57. dan donesena odluka o necemu $to se po sili zakona
smatra odlucenim 30. dan i na Sto je 31. dan izjavljena Zalba, a Sto je po sili zakona
najkasnije 39. dan trebalo biti otpremljeno VTS-u radi odlucivanja.

V. Iako je posve suviSno, upravitelj ipak ukazuje na odluku VTS Pz-2828/2024 od
3.rujna 2024.:

»13. O prijedlogu stecajnog vjerovnika prvostupanjski sud nije odlucio u roku od 30 dana,
pa je stecajni vjerovnik protiv pretpostavljenog rjesenja od 9. svibnja 2024. izjavio Zalbu.
Navedenu Zalbu prvostupanjski sud nije dostavio ovom sudu na odlucivanje, nego je
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prihvatio prijedlog vjerovnika za sazivanje skupstine s tim da je prijedlog dnevnog reda te
skupstine djelomicno prihvatio, a djelomicno odbio.

14. S obzirom na protek roka od 30 dana i izjavljenu Zalbu stecajnog vjerovnika
protiv pretpostavljenog rjesenja od 9. svibnja 2024., prvostupanjski sud nije mogao
odlucivati o prijedlogu vjerovnika od 9. travnja 2024. jer je, protekao rok propisan
odredbom clanka 104. stavka 4. SZ-a. Dakle, prvostupanjski sud je ponovo odlucivao
o prijedlogu vjerovnika koji je pretpostavljenim rjesenjem od 9. svibnja 2024.
odbijen. Na ovaj nacin prvostupanjski sud je nepravilno primijenio odredbu ¢clanka
104. stavka 4. SZ-a na Sto je stecajni upravitelj osnovano ukazao u zalbi.“

IV. Slijedom navedenog, predlaZe se ukinuto pobijano rjeSenje bez potrebe vracanja
na ponovno postupak uz uputu prvostupanjskom sudu da je duzan dostaviti Zalbu od
31.srpnja 2025. na rjeSavanje.
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