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Sukladno naloZzenom na skupstini vierovnika od 26.sje¢nja 2017.god) ste¢ajhi upravitelj podnosi
izvjeSce o sporovima koje ima stecajni duznik, tko su stranke u postupku;Koji je osnov spora, u
kojem stadiju se nalaze sporovi te da li su stranke prijavile trazbine u roku od 60 dana, od otvaranja
steCajnog postupka, za rociste zakazano i odrZano 26.sje¢nja 2017.god.

1. Opcinski Gradanski sud u Zagrebu, posl.br. P-6203/13
Tuiitelj: Zvonko Sinkovié
Udruga Veronika Vere
TuZenik: IAP SISCIA d.o.o.
Radi: utvdenja nistetnosti
VPS: 360.000,00 kn
TuZitelj traZi povrat nekretnine, procjenjena na 360.000,00 kn. Istu je tuZenik (stecajni
duznik) iznajmio duzniku.
Tuzitelj nije prijavio trazbinu ste¢ajnom duzniku.

2. Opcinski Gradanski sud u Zagrebu, posl.br. P- 6481/11
TuZitelj: Gordana Dragas Madar
Tuzenik: IAP SISCIA d.o.0.
Radi: utvrdenja
VPS: 400.000,00 kn
TuZitelj trazi povrat nekretnine. Ista je iznajmljena tuZitelju. Prvostupanjsku presudu
dobio je tuZitelj. Stecajni duZnik je uloZio Zalbu na presudu.
Tuzitelj nije prijavio trazbinu stecajnom duZniku.

3. Opcinski sud u Sisku, posl.br.: Povrv — 667/2014
Ovrhovoditelj: Berislav Arapovic¢
Ovrsenik: IAP SISCIA d.o.o.
Radi: ovrhe
VPS: ovrha na temelju vjerodostojne isprave do 50.000,00 kn
Ovrhovoditelj trazi isplatu od 5.606,76 kn. Izgledno je da ¢e stedajni duZnik biti ovrien.



4. Opcinski sud u Sisku, posl.br.: P - 2053/2011
TuZitelj: Davorka Pelikan
TuZenik: IAP SISCIA d.0.0.
Radi: utvrdenja nistetnosti ugovora
Prvostupanjska presuda donesena u korist tuzitelja. Stecajni duznik (tuZenik) uloZio zalbu
na presudu.
TuZitelj nije prijavio trazbinu ste¢ajnom duZniku ( tuzeniku)

5. Opdinski Gradanski sud u Zagrebu, posl.br.: 73 P - 5106/14 - 33
TuZitelj: Mirjana Kordelo$
TuZenik: IAP SISCIA d.o.0.
Radi: utvrdenja nistetnosti
VPS: 300.000,00 kn
Tuzitelj traZi povrat nekretnine, procjenjene na 300.000,00 kn. Ista je iznajmljena
tuzitelju od strane tuZenika (ste¢ajni duznik)

6. Opcinski Gradanski sud u Zagrebu, posl.br.;: P — 7123/14
TuZitel]. Dragica Kralj
TuZenik: IAP SISCIA d.o.0.
Radi: utvrdenja nistetnosti
VPS: 10.000,00 kn
TuZitelj traZi povrat nekretnine, procjenjene na 350.000,00 kn. Ista je iznajmljena
tuzitelju od strane tuzenika.
TuZitelj nije prijavio trazbinu stecajnom du#niku ( tuzeniku)

7. Opcinski sud u Zlataru, Stalna sluzba u Zaboku, posl.br: Ps - 2/15
TuZitelj: Franjo Kotarski
TuZenik: IAP SISCIA d.o.0.
Radi: utvrdenja nistetnosti
VPS: 300.000,00 kn
TuZitelj traZi povrat nekretnine, procjenjene na 300.000,00 kn. Ista je iznajmljena
tuZitelju od strane tuZenika.
TuZitelj nije prijavio trazbinu ste¢ajnom duzniku (tuZeniku).

8. Opdinski sud u Rijeci, Stalna sluzba u Krku, posl.br.: P - 956/2016
TuZitelj: Anton Vuéinovi¢
DraZen Starcevié
TuZenik: IAP SISCIA d.o.o.
Radi: utvrdenja nistetnosti
TuZitelj traZi povrat nekretnine, procjenjene na 450.000,00 kn.
TuZitelj nije prijavio trazbinu steajnom duzniku.



9. Trgovacki sud u Zadru, posl.br.: Povrv—428/2015
TuZitelj: Zagrebacki holding d.o.o. PodruZnica ¢istoéa
Tuzenik: IAP SISCIA d.o.0.
Radi: isplate
TuZitelj traZi isplatu u iznosu od 725,00 kn. Prvostupanjsku presudu je dobio. Stedajni
duznik (tuzenik) je uloZio zalbu na presudu.
TuZitelj je prijavio trazbinu steajnom duzniku, koja je priznata u cijelosti.

10. Opcinski sud u Slavonskom Brodu, Stalna sluZba u Novoj Gradiski, posl.br.: P - 358/15
TuZitelj: Lidija Horvat
Tuzenik: IAP SISCIA d.o.o0.
Radi: utvrdenja niStetnosti ugovora
TuZitelj traZi povrat nekretnine, procjenjene na 280.000,00 kn. Ista je iznajmljena
tuZitelju od strane tuzenika.
Tuzitelj nije prijavio trazbinu ste¢ajnom duzniku ( tuZeniku)

11. Op¢inski Gradanski sud u Zagrebu, posl.br. P -1637/2015
TuZitelj: Martina Simigi¢
Tuzenik: IAP SISCIA d.o.o0.
Radi: utvrdenja nistetnosti
VPS: 150.000,00 kn
TuZitelj traZi povrat nekretnine, procjenjene na 150.000,00 kn. Ista je iznajmljena
tuzitelju od strane tuzenika (stecajni duznik)
Tuzitelj nije prijavio trazbinu ste¢ajnom duZniku.

12. Opdinski sud u Virovitici, posl.br.: P-111/2016, P -357/2016
Tuzitelj: Davor BlaZingic
Tuzenik: AP SISCIA
Radi: povrata bianko zaduznica
Stecajni duznik nije u posjedu traZzenih zaduZnica.

13. Opdinski sud u Novom Zagrebu, posl.br.: P -3260/2015
Tuzitelj: Marija Bernarda Komadina
Tuzenik: AP SISCIA d.o.o0.
Radi: utvrdenja niStetnosti
Tuzitelj trazi povrat nekretnine, procjenjene na 250.000,00 kn. Ista je iznajmljena
tuzitelju od strane tuzenika (stec¢ajni duznik)
TuZitelj nije prijavio trazbinu ste¢ajnom duzniku.



14. Trgovacki sud u Zagrebu, posl.br.: Povrv — 4875/2015
Tuzitelj: HEP —toplinarstvo d.o.o.
Tuzitelj: IAP SISCIA d.o.o.
Radi: isplate
Tuzitelju je dosuden iznos od 4.795,23 kn temeljem vjerodostojne isprave.
Tuzitelj je prijavio traibinu ste¢ajnom duZniku koja je priznata u cijelosti.

15. Opéinski Gradanski sud u Zagrebu, posl.br.: P - 6116/11
Tuzitelj: Marija Vuletic
Zeljko Vuleti¢
Renata Vuletic¢
TuZenik: IAP SISCIA d.o.o.
Radi: utvrdivanja nistavosti ugovora
VPS: 101.000,00 kn
Tugitelj traZi povrat nekretnine, procjenjene na 220.000,00 kn. Ista je iznajmljena
tuZitelju od strane tuzenika (stecajni duznik)
Tuzitelj je prijavio izluéno pravo. Medutim prijavu temelji na ugovorima o pozajmicama
¢to je zakonski neutemeljeno, za izlu¢no pravo.

16. Zupanijski sud u Karlovcu, posl.br. G — 165/2016
Tuzitelj: Nikola Koncar
TuzZenik: IAP SISCIA d.o.0., drugotuzenik
Radi: utvrdenja nistetnosti ugovora
TuZitelj traZi povrat nekretnina procjenjenih na 400.00,00 kn (prema kupoprodajnom
ugovoru)
Tuzitelj nije prijavio trazbinu stec¢ajnom duZniku.

Dokumentacija je dobijena od bivieg pravnog zastupnika ste¢ajnog duznika, odvjetnika Marka
Krpana iz Zagreba. Medutim evidentno je da ovo nisu svi sudski postupci u kojima je stranka
steajni duznik. Dio podataka o postupcima dobijeno je od zastupnika stranaka (tuZzitelja) koji su se
zanimali u kojoj je fazi stecajni postupak, zatim mogucnost povrata zaduZnica, te mogucnosti
prekida ovrénih postupaka na novéanim sredstvima svojih klijenata (duznikovih duznika).

Iz navedenog proizlazi potreba za koriéenjem odvjetnickih usluga. Za podrugja Opcinskih
sudova Gospi¢, Rijeka, Karlovac, Zagreb te njihovim stalnim sluzbama, predlaZe se angaziranje
odvjetnice Danice Vejvoda Mirkovi¢ iz Rijeke. Za podrucja opéinskih sudova u Varazdinu, Koprivnici,
Sisku, Osjeku, Slavonskom Brodu, Virovitici, Zadru, Zlataru i njihovim stalnim sluzbama predlaZe se d
korié¢enje usluga odvjetnika sa podrucja suda gdje se vodi postupak.

Sve odvjetnicke usluge bile bi placene prema vaZecoj tarifi o nagradama i naknadi troskova za
rad odvjetnika.



Na dalje obzirom da je dio nekretnina iznajmljen bivim vlasnicima ili tre¢im osobama, predlaze
se da se iznajmljivanje nastavi po trZnim uvjetima, ali sada u korist ste¢ajnog duznika. Iz ostvarenih
priliva, u ste¢ajnu masu, podmirivali bi se reZijski troskovi pojedinih nekretnina koje terete vlasnike
nekretnina (ste¢ajnog duznika) te ostalih troSkova stecajne mase.

U sludaju odbijanja pla¢anja najma od strane zakupoprimca biti ¢e poduzeta prisilna naplata u
sudskom postupku.

Najam bi trajao sve dok nadlezne institucije ne utvrde da li su poslovi izmedu kreditora i
zajmoprimaca bili legalni i koja se, i koliko, strana u poslovima oko davanja i primanja zajmova,
ponasala zakonito.

Zadar, 24.0Zujka 2017.

IAP SISCIA do.o. stecajni upravitelj:

u steéaju mr.sc.Savo Fijipovic
ZADAR




