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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 32 P2-5040/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sutkinje
Dubravke Zubovi¢, predsjednice vijeéa, dr. sc. Srdana Simca, suca izvjestitelja, te
sutkinje Nevenke Markovi¢, Clanice vijeCa, u steCajnom postupku nad stecajnim
duznikom GLUMINA BANKA d.d. u stecaju, Zagreb, Andrije Hebranga 11, OIB
82806041381, odluCujuéi o Zalbi ste€ajnog vjerovnika HRVATSKE AGENCIJE ZA
OSIGURANJE DEPOZITA, Zagreb, Juridiceva 1, OIB 94819327944 i o Zzalbi
vjerovnika ste¢ajne mase DUBRAVKE SMOLCIC iz Zagreba, Iblerov trg 4, OIB
16570082066 i ZARKA SMOLCICA iz Zagreba, Kneza Borne 14, OIB 44403573299,
koje zastupa punomocnik Radovan Lipanovi¢, odvjetnik u Zagrebu, Gajeva 2a, protiv
rjeSenja TrgovaCkog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj
St-83/1999-749 od 16. rujna 2021., u sjednici vijeca odrzanoj 15. prosinca 2021.,

rijesio je

|. Odbija se kao neosnovana zalba ste€ajnog vjerovnika Hrvatske agencije za
osiguranje depozita iz Zagreba, i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu,
Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj St-83/1999-749 od 16. rujna 2021.

Il. Odbacuje se kao nedopustena zalba vjerovnika steCajne mase Dubravke
Smolci¢ iz Zagreba i Zarka Smolci¢a iz Zagreba.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem ranijoj stecajnoj upraviteljici ste€ajnog duZznika,
Anamarii lvankovi¢ iz Zagreba, odredena je nagrada za rad u iznosu od 630.000,00
kn bruto. Ujedno je naloZzeno raCunovodstvu suda s depozitnog raCuna suda uplatiti
joj navedeni iznos.

2. To je rjeSenje prvostupanjski sud donio primjenom odredbe ¢l. 94.
Ste€ajnog zakona (,Narodne novine® broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ)i¢l. 5., 6., 7. i 15.
Uredbe o kriterijima i nacCinu obraCuna i placanja nagrada steCajnim upraviteljima
(,Narodne novine“ broj 105/15; dalje: Uredba).

3. Protiv ovog rjesenja zalbe su podnijeli stecajni vjerovnik Hrvatska agencija
za osiguranje depozita, te vjerovnici Dubravka i Zarko Smolci¢.
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4. SteCajni vjerovnik Hrvatska agencija za osiguranje depozita je u Zzalbi
navela da je steCajna upraviteljica razrijeSena odlukom skupStine vjerovnika od 6.
srpnja 2021. na prijedlog steCajnog vjerovnika, zbog povreda duznosti i izostanka
primopredaje od prethodnog steCajnog upravitelja, neurednosti i nepotpunosti
knjigovodstvene dokumentacije i evidencije, analitika i podloga za knjizenje, unato¢
proteku tri godine od imenovanja. Ona je tek 17. rujna 2020. zatrazila od Odbora
vjerovnika ovlastenje za angaziranje ovlastenog revizorskog drustva koje bi provelo
reviziju poslovanja, zbog neurednosti dokumentacije. Zato smatra da se ne moze
zakljuciti o azurnom i u€inkovitom vodenju stecajnog postupka i o pravu na nagradu.
Naime, ona je bila duZna pregledati imovinu i obveze duznika i traziti vjeStacenje
poslovnih knjiga, ali to je ucinila tek nakon dvije i pol godine. Uz navedeno, podnijela
je prijavu nedostatnosti steCajne mase u rujnu 2018., propustila je izvrSiti rezervaciju
sredstava za predvidive troSkove po preuzimanju duznosti.

5. Pored toga, parnica koja se vodi protiv steCajnog vjerovnika radi stjecanja
bez osnove (P-1705/2020) pokrenuta bez da je stecajni upravitelj osigurao sredstva
za vodenije te parnice, ona je u toj parnici bez odobrenja Odbora vjerovnika preinacila
tuzbeni zahtjev i trazi od suda utvrdenje da su nistavi svi ugovori na temelju kojih je
steCajni vjerovnik namiren u ovom steCajnom postupku, iako su ti ugovori zakljuceni
uz suglasnost Odbora vjerovnika, Skupstine vjerovnika i suda. Vodenje te parnice
postalo je bespredmetno donosSenjem presude Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske kojom je stecCajni vjerovnik utvrden kao vjerovnik treceg viSeg isplatnog
reda. Ste€ajni upravitelji nikada nisu osporili trazbinu tog vjerovnika, ali ona je
ignoriraju¢i svoju duznost pribave suglasnosti odbora vjerovnika, dala punomoc
odvjetniku za ulaganje izvanrednog pravnog lijeka i ustavne tuzbe.

6. Zalbu su podnijeli i vjerovnici ste¢ajne mase, Dubravka i Zarko Smolgié
navodedi u njoj da je novac iz kojeg se Zeli namiriti ste€ajni upravitelj, izdvojen po €l.
87.a SZ-a koje izdvajanje se vrSi na zavrSnom roCiStu nakon Sto se okonca
unovéenje ste€ajne mase a ne tijekom postupka. Tim novcem sud moze raspolagati
nakon $to zaklju€i ste€ajni postupak. Svrha je ¢l. 87.a SZ-a da se sredstva ne diraju,
jer su izdvojena radi namirenja obveza koje mogu nastati nakon zakljuéenja postupka
tzv. predvidivih obveza. U ovom slu€aju nema uvjeta da sudac donosi pobijano
rieSenje, jer o tome moZze odlucivati tek nakon zaklju€enja ste€ajnog postupka. Tim
viSe, sadasnji steCajni upravitelj nije ni predlozio isplatu iz tog racuna, jer placanje
ostalih obveza steCajne mase vrsi steCajni upravitelj a ne stec€ajni sudac. Stecajni
upravitelj duzan je podmirivati ostale obveze steCajne mase redom kojim one
dospijevaju na naplatu. Ziro raéuni duznika su blokirani i ta je transakcija nezakonita.

7. Na Zalbe je odgovorila Anamaria Ivankovi¢ osporavajuéi njihove razloge.

8. Zalba ste¢ajnog vjerovnika nije osnovana, a Zalba vjerovnika stecajne mase
nije dopustena.

9. Odredbom ¢l. 94. st. 5. SZ-a propisano je da pravo na zalbu potiv rjeSenja
suda kojim se odluCuje o nagradi ste€ajnog upravitelja imaju stecajni upravitelj,
duznik pojedinac i svaki steCajni vjerovnik. S obzirom na navedeno, vjerovnici
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steCajne mase nemaju pravo na izjavljivanje predmetne zalbe i njihova je Zalba kao
nedopustena odbacena (¢l. 380. t. 2. ZPP-a).

10. Nakon Sto je pobijano rjeSenje ispitano na temelju odredaba ¢l. 365. st. 1. i
2. i €l. 381. Zakona o parni¢énom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14 i
70/19; dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a, u granicama Zalbenih razloga,
pazecCi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parnicnog postupka
propisane Cl. 354. st. 2. t. 2, 4, 8, 9, 11, 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da ono nije pravilno i zakonito.

11. U ovoj pravnoj stvari rjeSenjem prvostupanjskog suda od 8. prosinca 2017.
za novu steCajnu upraviteljicu u ovom ste€ajnom postupku imenovana je Anamaria
Ivankovi¢. RjeSenjem od 7. srpnja 2021. prvostupanjski sud je potvrdio imenovanje
nove stecCajne upraviteljice Antonije Gali¢, umjesto steCajne upraviteljice Anamarie
Ivankovi¢, na temelju odluke skupstine vjerovnika od 6. srpnja 2021. (¢l. 23. st. 1.
SteCajnog zakona, ,Narodne novine“ broj: 46/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06,
116/10, 133/12 i 45/13, dalje: SZ/96).

12. Podneskom od 26. srpnja 2021. ranija ste€ajna upraviteljica Anamaria
Ivankovi¢ postavila je zahtjev za nagradu i obrazlozila je da je od imenovanja do 5.
srpnja 2021. unovcila ste€ajnu masu u ukupnom iznosu od 27.167.070,81 kn, i to:
prodajom nekretnina iznos od 3.598.058,90 kn, prodajom pokretnina iznos od
3.055,00 kn, prodajom dionica i obveznica iznos od 2.761.368,01 kn, naplatom
potrazivanja iznos od 20.707.044,00 kn, naplatom zakupnina iznos od 85.857,50 kn,
te prihodi kamata po racunima u iznosu od 11.687,40 kn.

13. Odredbom ¢l. 94. st. 1. SZ-a koja se primjenjuje u ovom steCajnom
postupku sukladno odredbi ¢&l. 441. st. 2. SZ-a, propisano je da stecajni upravitelj ima
pravo na nagradu za svoj rad i naknadu stvarnih troSkova. Nagradu stecajnom
upravitelju odreduje sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje
kriterije i naCin obraCuna i placanja nagrade ste€ajnim upraviteljima (¢l. 94. st. 2. SZ).

14. Odredbom ¢l. 5. st. 1. Uredbe propisano je da sud rjeSenjem utvrduje
visinu nagrade, uzimaju¢i u obzir obujam i sloZzenost poslova, rad steCajnog
upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost unovéene stecajne mase. Clankom 7.
Uredbe propisano je da se nagrada steCajnom upravitelju s osnove vrijednosti
unovCene steCajne mase obraCunava primjenom tablice vrijednosti unovCene
steCajne mase i nagrade u postotcima.

15. Uzimajuéi u obzir navedene kriterije, cijeneéi obujam i sloZzenost poslova
koje je obavljala ranija ste€ajna upraviteljica Anamaria Ivankovi¢ u vrijeme dok je bila
steCajni upravitelj steCajnog duznika, kao i vrijednost unovCene steCajne mase u to
vrijeme, prvostupanjski sud je utvrdio da joj pripada nagrada u iznosu od 630.000,00
kn bruto. Prvostupanjski sud pritom obrazlaze da je ona:

- uredno dostavljala tromjeseéna izvjeSc¢a o tijeku ste€ajnog postupka i stanju
steCajne mase,
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- upucivala na spis niz obrazlozenih podnesaka kojima je predlagala sazivanje
sjednica odbora vjerovnika uz detaljno obrazlaganje dnevnog reda i prijedloga
odluka, kao i onih podnesaka kojima se detaljno ocitovala na niz podnesaka i
prigovora vjerovnika ostalih obveza stedajne mase Zarka Smolgiéa i Dubravke
Smolci¢, kao i drugih vjerovnika ostalih obveza ste€ajne mase.

- bila u kontinuiranoj svakodnevnoj komunikaciji s punomocnicima koji
zastupaju ste€ajnog duznika u nizu parnicnih i ovrSnih postupaka u kojima je stranka
steCajni duznik, prvenstveno radi naplate potraZivanja steajnog duznika prema
njegovim duznicima, radi odobravanja pravnih radnji punomocnika u tim postupcima,
kao i kontrole racuna punomocénika odvjetnika i troSkova tih postupaka.

- vrSila prodaju imovine steCajnog duznika (nekretnina, pokretnina, dionica i
obveznica) o ¢emu je redovno u spis dostavljala oglase o prodaji imovine, te je u
vrSenju prodaje prisustvovala otvaranju ponuda kod javnih biljeznika, sklapala
kupoprodajne ugovore s kupcima i vrSila primopredaju prodane imovine.

- uputila sudu niz podnesaka u kojima je predlozila ispravak tablice suca na
nacin da se stanje utvrdenih trazbina stecCajnih vjerovnika uskladi s odlukama o
trazbinama donesenima u parni¢nim predmetima koji su pravomoc¢no okoncani.

- nakon stupanja na duznost utvrdila je da raniji steCajni upravitelj Pero Hrka¢
nije izvrSio rezervacije za namirenje predvidivih obveza steCajne mase, te je uz
suglasnost suda izdvojila na depozitni raCun Trgovackog suda u Zagrebu nov€ana
sredstva u iznosu od 19.743.806,55 kn, pri E¢emu je sacinila i dostavila na spis tablicu
rezervacije troSkova sudskih postupaka po pojedinim predmetima u kojima je steCajni
duznik stranka. Nakon $to su rezervirana nov€ana sredstva prenesena na depozitni
raCun suda, redovno je upucivala sudu niz podnesaka kojima je obrazlagala i
dokumentirala prijedloge da sud donese odluke kojima ¢e naloziti raCunovodstvu
suda da se iz deponiranih sredstava izvrSe predlozena pla¢anja u korist vjerovnika
ostalih obveza steCajne mase, odnosno da se izvrSe pla¢anja na ime plac¢a radnika,
kao i placanja drugih obveza steCajne mase, u cilju nastavka redovnog odvijanja
ste€ajnog postupka i funkcioniranje ste¢ajnog duznika.

16. Prvostupanjski sud je naveo i to da se radi o slozenom steCaju banke, da
je ona preuzela duznost ste€ajne upraviteljice u trenutku kada se razrijeSeni ste€ajni
upravitelj Pero Hrka€ nalazio u istraznom zatvoru pa je prilikom njenog stupanja na
duznost primopredaja duzZnosti od razrijeSenog steCajnog upravitelja bila
onemogucena. Sud je pritom uzeo u obzir dugotrajnost ovog ste€ajnog postupka koji
je pokrenut 1999. godine i obim steCajnog spisa (trenutno 52 svezZnja ste€ajnog
spisa) §to ve¢ samo po sebi govori o slozenosti predmeta i upuéuje na izuzetno veliki
angazman stecajnog upravitelja koja je za potrebe ovog ste€ajnog postupka gotovo
svakodnevno obavljala poslove u punom radnom vremenu.

17. Prvostupanjski sud je stoga utvrdio da je steCajna upraviteljica unovcila
nekretnine u ukupnom iznosu od 3.598.058,90 kn, pokretninu — motorno vozilo za
iznos od 3.055,00 kn, dionice steCajnog duznika za iznos od 7.520,45 kn i 1.118,82
kn, naplatila dividende od 548,80 kn; unovcila obveznice RH za iznos od 642.179,94
kn; unovCila obveznice i depozitarne potvrde izdane od strane Fortenova group
TopCo B.V., broj kompleta 215,546 za iznos od 2.110.000,00 kn; te naplatila
zakupnine za iznos od 85.857,50 kn. Nadalje, dostavila je na spis pregled po
prometu racuna steajnog duznika kod Addiko Bank d.d. i izvatke s racuna duznika
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kod Croatia banke d.d., kao dokaz da su od duznikovih duzZnika naplacena
potrazivanja u ukupnom iznosu od 20.707.044,00 kn, koje je steCajna upraviteljica
navodila u tablicama ostvarenih prihoda na raCunu ste€ajnog duznika, koje tablice su
sadrZane u izvjeS¢ima o tijeku steCajnog postupka i stanju steCajne mase. Sud istiCe
da prihod od kamata po racunima u iznosu od 11.687,40 kn ne ulazi u vrijednost
steCajne mase koju je unovcila ste€ajna upraviteljica.

18. Primjenom propisanih postotaka na vrijednost unovCene ste€ajne mase iz
Cl. 7. Uredbe od ukupno 27.155.383,41 kn, dobiva se iznos od 931.553,87 kn, no
odredbom ¢l. 6. Uredbe propisano je da nagrada steCajnom upravitelju s osnove
vrijednosti unov€ene steajne mase iznosi najvise 630.000,00 kn. Slijedom svega
navedenog, uzimajuci u obzir i vrijednost unov€ene steCajne mase, kao i opseg i
slozenost poslova koje je izvrSila, primjenom odredaba €l. 94. st. 1.1 2. SZ-a, i €l. 5.
st. 1., €l. 6., €l. 7. i €l. 15. Uredbe prvostupanjski sud joj je odredio nagradu u iznosu
od 630.000,00 kn bruto. S obzirom na to da iz izvjeSc¢a ste€ajne upraviteljice Antonije
Galic od 10. rujna 2021. proizlazi da je raun steCajnog duznika blokiran, a na
depozitnom racunu ovog suda za ovaj ste€ajni spis deponirana su nov€ana sredstva
koja je ranija steCajna upraviteljica Anamaria lvankovi¢ uz suglasnost suda poloZzila
na depozitni raCun suda radi osiguranja podmirenja troSkova steCajnog postupka i
ostalih obveza steCajne mase, sud je odredio isplatu s depozitnog racuna suda.

19. Zalbeni navodi ste¢ajnog vjerovnika koji se odnose na parnicu nisu od
utjecaja na donosSenje pravilne i zakonite odluke o zahtjevu steCajne upraviteljice za
nagradu za rad, a niti se time, kao ni navodima u Zalbi, dovodi u pitanje pravilnost
obraCuna nagrade steCajnoj upraviteljici. U pogledu iznosa nagrade, prvostupanijski
sud je detaljno obrazloZio visinu, uzevsi u obzir sve kriterije propisane Uredbom,
dakle ne samo odgovarajuci postotak s osnove vrijednosti unov€ene ste€ajne mase,
nego i obujam i sloZzenost poslova.

20. Stecajni vjerovnik visinu ne dovodi u pitanje u smislu pravilnosti njenog
izraCuna, ve¢ smatra da stecajnoj upraviteljici ne pripada nagrada, zato Sto je ona
razrijeSena zbog povreda duzZnosti i izostanka primopredaje od ranijeg stecajnog
upravitelja, kao i zbog neurednosti i nepotpunosti knjigovodstvene dokumentacije.
Medutim, iz dokumentacije u spisu proizlazi da ti Zalbeni navodi nisu osnovani.
Stecajni vjerovnik je 19. svibnja 2021. sudu podnio prijedlog za sazivanje skupstine
vjerovnika s dvije toCke dnevnog reda: 1. lzvjeS¢e o statusu steajnog postupka i
stanju steCajne mase i 2. RazrjeSenje steCajne upraviteljice Anamarie lvankovic¢ i
imenovanje nove steCajne upraviteljice Antonije Galic.

21. U tom podnesku ste€ajni vjerovnik je obrazloZio da predlaze razrjeSenje na
osnovi odredbe ¢l. 23. SZ/96. Prvostupanjski sud je sazvao skupstinu vjerovnika za
dan 6. srpnja 2021. kad je ste€ajni vjerovnik izjavio da ustraje kod tog prijedloga i
tada skupstina vjerovnika nije prihvatila njeno izvjeSce i razrijesila je i imenovala novu
ste€ajnu upraviteljicu. Potom je prvostupanjski sud rjeSenjem od 7. srpnja 2021.
potvrdio imenovanje nove steCajne upraviteljice, a to je jedino i mogao uciniti, jer sud
donosi rjeSenje kojim potvrduje imenovanje drugoga steCajnog upravitelja. Ako sud
rjeSenjem ne potvrdi imenovanje drugoga steCajnog upravitelja u roku od tri dana
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smatra se da je potvrdio imenovanje ste€ajnoga upravitelja. Sud ne moze odbiti
potvrditi imenovanje ste€ajnoga upravitelja kojeg je izabrala skupstina.

22. U ovakvoj situaciji steCajni sudac (Cl. 23.) donosi rjeSenje kojim se
potvrduje imenovanje steCajnoga upravitelja. Ako steCajni sudac to rjeSenje ne
donese u roku od tri dana smatrat ¢e se da je potvrdilo imenovanje steCajnoga
upravitelja. SteCajni sudac moze uskratiti potvrdu novoimenovanoga ste€ajnog
upravitelja samo ako on nema visoku struénu spremu, odnosno polozen stru€ni ispit
za ste€ajnog upravitelja te ako ne ispunjava zakonske uvjete iz €l. 20. st. 3. i 4. SZ/96
SZ-a. Dakle, steCajna upraviteljica nije razrijeSena zbog nesavjesnog obavljanja
duznosti u kojem slu€aju ne bi imala pravo na nagradu (¢l. 94. St. 7. SZ-a), nego je
Skupstina vjerovnika imenovala novog steCajnog upravitelja na osnovi zakonske
ovlasti iz ¢l. 23. SZ/96, kako se u prijedlogu izri¢ito i pozvao.

23. Slijedom navedenog, odlu¢eno je kao u izreci (¢l. 380. t. 1. ZPP-a).

24. Podredno, u odnosu na Zalbu vjerovnika steCajne mase, istiCe se da se
vjerovnici steCajne mase namiruju prije steCajnih vjerovnika. 1z steCajne mase se
namiruju najprije troskovi ste€ajnog postupka i ostale obveze ste€ajne mase (¢l. 85.
SZ-a), redoslijedom dospijec¢a. U troskove ste€ajnog postupka (¢l. 86. SZ-a) spadaju
izmedu ostalog nagrada i izdaci steCajnog upravitelja.

25. Odredom ¢l. 87.a SZ-a propisano je da je tijekom cijeloga postupka
steCajni upravitelj duzan voditi raCuna o tome da se iz steCajne mase osiguraju
sredstva potrebna za namirenje predvidivih obveza steCajne mase, a pri isplati
pojedinih obveza steCajne mase duZan je izdvojiti sredstva potrebna za pokrice
takvih obveza za koje se osnovano moze pretpostaviti da bi ih trebalo namiriti u
buducnosti (st. 1.). Prije zakljuCenja steCajnoga postupka stecajni e upravitelj, uz
suglasnost ste€ajnoga suca, dio ste€ajne mase izdvojen u smislu st. 1. poloziti kod
suda ili javnog biljeznika. Nakon zakljuenja steCajnoga postupka o isplati iz
polozenog novca odlucCuje steCajni sudac na temelju zahtjeva pojedinih vjerovnika
ste€ajne mase vodeci raCuna o potrebi da se osiguraju odgovarajuca sredstva za
isplatu onih vjerovnika koji za ostvarenje svojih trazbina jo$ uvijek ne raspolazu
ovrSnom ispravom ili drugom valjanom pravnom osobom (st. 2.).

Zagreb, 15. prosinca 2021.
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