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Duznik: DISCIDIUM d.o.0., Ulica Ivana Kukuljevica 6, Varaﬁth)@bB::%7.4695.7.0.5.5,,4...........
zastupan po direktoru Editi Vucaj

PODNESAK DUZNIKA PRIMIG

U rubriciranom predmetu Duznik se obra¢a Naslovnom sudu na nacin da postiupa
sukladno zaklju¢ku suda od 9.rujna 2022.g. te dostavlja olitovanje glede razloga i pyavne
osnove na temelju koje je podmirena trazbina prema vjerovniku u ovom postup ranji
Vuéaju iz Varazdina, Andrije Kaci¢a Mio$ica 6, u iznosu od 705.443,78 kn.

Naime, duZnik podsjec¢a kako je Naslovni sud dana 19.travnja 2022.g. donio rjeSenje kojim
se Odbacuje prijedlog za otvaranje predstecajnog postupka nad duznikom bududi da je
podneskom od 31. sije¢nja 2022., Republika Hrvatska zatrazila da sud postupi po ¢1.32.
Stecajnog zakona jer je utvrdeno da je duznik pravni slijednik Genus d.o.o. nad kojim je
potvrden predstecajni sporazum pred Trgovatkim sudom u VaraZdinu rjeSenjem od 9.
veljate 2018., broj St-15/2017 i da to drustvo nije ispunilo obveze iz tog sporazuma
prema vjerovnicima.

Duznik nakon donoS$enja tog rjesSenja nije smatrao da i dalje mora postivati odredbe
¢lanka 67. SteCajnog zakona kojom se duzniku ne nalaZe nekakvo obvezno postupanje,
nego se propisuju radnje koje je duzZnik ovlaSten poduzimati za vrijeme trajanja
predstecajnog postupka, a iz kojih dalje proizlazi koje radnje nije ovlasten poduzimati.

Uslijed neznanja i ¢injenice da je u tom trenutku postupak bio obustavljen, Duznik je
podmirio trazbinu koja je predmet ovog postupka.

zakon Cidaje isti sm je ovaj lien.

Sto se ti¢e prijedloga Povjerenika da se ovaj postupak obustavi, Duznik isti¢e da taj
prijedlog nije osnovan bududi je pla¢anje obveze prema Vjerovniku izvr§eno u periodu
nakon donosenja rjeSenja o obustavi ovog postupka te da DuZnik ne moZe snositi
nikakve posljedice zbog nedostatka bilo kakve upute od strane povjerenika koja bi bila
usmjerena na to da je takvo postupanje Duznika protivno Zakonu.

Takoder, Duznik isti¢e kako je do dana dono$enja rjeSenja o obustavi ovog postupka u
cijelosti postivao sve zakonske odredbe te da povjerenik nije imao nikakvih prigovora na
postupanje Duznika, a $to opet upucuje na zaklju¢ak da je do ovakvog postupanja DuZnika
doslo iskljucivo zbog neznanja.

Slijedom navedenog Duznik moli Naslovni sud da nastavi postupanje u ovom predmetu.
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U Varazdinu, 13.09.2022.g.

DISCIDIUM d.o.o0.
dir. Edita Vucaj

 olétlbitd,

Ulica Ivana Kukuljevica &
VARAZDIN



