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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 68 Pz-2418/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Jagode
Crnokrak, predsjednice vijeca, Ane Cvitkovi¢, sutkinje izvjestiteljice 1 Nikoline MiSkovi¢,
¢lanice vijeca, u steCajnom postupku nad duznikom Stecajna masa iza BONA FIDE PROM
d.o.o. u ste€aju, OIB 14175074555, NasSice, Trg dr. Franje Tudmana 12, odlucuju¢i o Zalbi
ranije steCajne upraviteljice Renate Horvatin, OIB 45832446829, NaSice, Trg dr. Franje
Tudmana 12, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni
broj St-6292/2016-34 od 13. ozujka 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 9. lipnja 2020.

rijesSio je

Ukida se rjesenje Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj
St-6292/2016-34 od 13. ozujka 2020. u dijelu kojim je odredena nagrada za rad steCajnog
upravitelja u iznosu od 5.000,00 kn i predmet vra¢a tom sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj
St-6292/2016-34 od 13. ozujka 2020. odredena je nagrada za rad stecajnoj upraviteljici Renati
Horvatin u iznosu od 5.000,00 kn bruto, te naknada stvarnih troSkova u iznosu od 140,50 kn.

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je stecajni postupak pokrenut
prijedlogom likvidatora likvidacijske mase za otvaranje ste¢ajnog postupka. RjeSenjem od 12.
veljate 2018. otvoren je steajni postupak nad duznikom te je za steCajnog upravitelja
imenovana Renata Horvatin. SteCajna upraviteljica je dostavila izvjeS¢e o tijeku steajnog
postupka i stanju stecajne mase te tablice prijavljenih trazbina i razlu¢nih prava. Na ispitnom
roCiStu stecajna upraviteljica se ocitovala o prijavljenim trazbinama te podnijela izvjes¢ée na
izvjestajnom rociStu, a na kojem ju je skupstina vjerovnika i razrijesila. Prvostupanjski sud
donosi odluku na temelju odredbe ¢l. 94. Stecajnog zakona (,,Narodne novine®“ broj 71/15 i
104/17; dalje: SZ), te ¢l. 5.1 15. Uredbe o kriterijima i nac¢inu obracuna i pla¢anja nagrade
steCajnim upraviteljima (,,Narodne novine* broj 105/15; dalje: Uredba), obrazlazu¢i kako je
ocijenio da stecajnoj upraviteljici pripada nagrada u iznosu od 5.000,00 kn jer je ispitala
prijavljene trazbine 1 sacinila izvjesce za izvjestajno rociste. U odnosu na stvarne troskove na
ime postanskih troSkova i izradu pecata u iznosu od 140,50 kn, odluku je donio na temelju
odredbe ¢l. 94. st. 3. SZ-a

Protiv navedenog rjeSenja zalbu je podnijela Renata Horvatin, bivSa steCajna
upraviteljica pobijajuci odluku u dijelu kojim joj je odredena nagrada u iznosu od 5.000,00 kn
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kao nagrada za rad ste¢ajnog upravitelja. Pobija odluku iz svih zalbenih razloga. Iznosi kako
sud nije cijenio njen cjelokupan rad s obzirom na obujam i sloznost poslova, pozivajuéi se na
¢l. 10. Uredbe, u smislu odredivanja nagrade razmjerno obavljenim poslovima u stecajnom
postupku. Predlaze uvaziti zalbu, te predmet vratiti na ponovno odlucivanje u odnosu na
odobrenu nagradu.

Zalba je osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje sukladno odredbi ¢l. 381. i1 ¢l. 365. st. 2. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10. SZ-a u granicama
zalbenih razloga, paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parnicnog postupka
iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog
prava, ovaj sud nalazi da je pobijano rjeSenje zahvadeno bitnom povredom odredaba
parni¢nog postupka iz ¢€l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a.

Bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a uvijek postoji
ako odluka ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati, a osobito ako u odluci nisu
navedeni razlozi o odlu¢nim ¢injenicama ili su ti razlozi nejasni i proturjecni.

Iz isprava u spisu proizlazi kako je rjeSenjem poslovni broj St-6292/2016 od 12.
veljace 2018. otvoren stecajni postupak nad duznikom te je za stecajnog upravitelja
imenovana Renata Horvatin. Podneskom od 4. svibnja 2018. steCajna upraviteljica je
dostavila izvjes¢e o tijeku ste¢ajnog postupka i stanju stecCajne mase. Na ispitnom rocistu
steajna upraviteljica se ocitovala o prijavljenim trazbinama osam vjerovnika te podnijela
izvjes¢e na izvjeStajnom roCiStu a na kojem je skupStina vjerovnika i razrijeSila Renatu
Horvatin. Stecajna upraviteljica je podnijela zahtjev za odredivanjem nagrade (list 82. spisa),
za obavljene poslove do razrjesenja po odluci ste¢ajnih vjerovnika. U zahtjevu navodi da se
nagrada za obavljeni rad steCajnih upravitelja treba odrediti razmjerno obavljenim poslovima
odnosno 50/50 omjeru, te da je steCajna masa unovCena izvan ste€aja odnosno u ovrSnom
postupku Opcinskog suda u Dubrovniku, Stalna sluzba u Kor¢uli, poslovni broj Ovr-510/2018
u iznosu od 3.345.400,00 kn i preuzeta od strane ovrhovoditelja, razlu¢nog vjerovnika u ovom
steCajnom postupku.

Odredbom ¢l. 94. st. 1. SZ-a propisano je da stecajni upravitelj ima pravo na nagradu
za svoj rad 1 naknadu stvarnih troSkova. Nagradu steCajnom upravitelju rjeSenjem odreduje
sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije i nacin obracuna i
placanja nagrade steCajnim upraviteljima (st. 2.). Naknadu troskova rjeSenjem odreduje sud na
temelju pisanoga, obrazloZenoga i dokumentiranoga izvjesc¢a stecajnoga upravitelja (st. 3.)

Odredbom ¢l. 2. Uredbe propisano je da steCajni upravitelj, privremeni stecajni
upravitelj, povjerenik predstecajnoga postupka i stecajni povjerenik imaju pravo na nagradu
za obavljene poslove (st. 1. ) te je propisano da nagradu za obavljene poslove odreduje sud
bez odgode prema pravilima Uredbe, nakon §to osobe iz stavka 1. ovog ¢lanka dovrse sve
poslove za koje su imenovani (st. 2.).
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Odredbom c¢l. 5. st. 1. Uredbe propisano je da sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade,
uzimajuéi u obzir obujam i slozenost poslova, rad stecajnoga upravitelja na ispitivanju
trazbina te vrijednost unovcene ste¢ajne mase.

Iz stanja spisa proizlazi da steCajna upraviteljica nije dostavila sudu zahtjev za
odredivanjem nagrade koji je obrazlozen te u odnosu na obujam obavljenih poslova i utroSeno
vrijeme za obavljanje tih poslova.

Nadalje, u obrazlozenju pobijanog rjeSenja osim S§to su navedene odredbe Cl. 5. te ¢l.
15. Uredbe nije navedeno koje obavljene poslove je sud uzeo u obzir pri odredivanju nagrade
kao niti koliko su ti poslovi bili sloZeni. Stoga nisu valjani razlozi na temelju kojih se moze
ispitati pravilnost odredivanja nagrade steCajnom upravitelju u iznosu od 5.000,00 kn niti se
moze zaklju€iti o opravdanosti visine odredenih troSkovima. Stoga izneseni razlozi nisu
dostatni za ocjenu odmjerene visine nagrade te obujma i slozenosti poslova razrijeSene
steCajne upraviteljice.

Pored toga, ¢l. 10. Uredbe, propisano je da ako do promjene steajnoga upravitelja
dode bez njegove odgovornosti, sud razrijeSenom steCajnom upravitelju moze odrediti
nagradu razmjerno obavljenim poslovima u stecajnom postupku. Osnovano Zaliteljica navodi
kako sud nije cijenio niti dao razloge da li je ili ne, uzeo u obzir razmjernost obavljenih
poslova u steCajnom postupku s obzirom da je Zzaliteljica 1 u svom zahtjevu za odredivanjem
nagrada se pozivala na odredbu ¢lanka 10. Uredbe.

Slijedom navedenog, prvostupanjsko tjeSenje je zahvaéeno bitnom povredom
odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a jer odluka ima nedostataka zbog kojih se ne
moze ispitati, u odluci nisu navedeni razlozi o odlu¢nim ¢injenicama, a navedeni su nejasni i
proturjecni te postoji proturjecnost izmedu onoga §to se u razlozima odluke navodi o sadrzaju
isprava ili zapisnika i samih tih isprava ili zapisnika.

Stoga je, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a, ovaj sud je
uvazio Zalbu, ukinuo prvostupanjsko rjeSenje i predmet vratio prvostupanjskom sudu na
ponovan postupak.

U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e, imajuéi u vidu zakonsku odredbu ¢l. 94.
st. 2. SZ-a, kao i odredbe ¢l. 5., 10. i 15. Uredbe ocijeniti poduzete radnje i obavljene poslove
kao i opravdanost zahtjeva za isplatu nagrade te sukladno tome donijeti novo, pravilno i na
zakonu osnovano rjesenje.

Zagreb, 9. lipnja 2020.

Predsjednica vijeca
Jagoda Crnokrak
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