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8. ozujka 2024.

TRGOVACKOM SUDU U ZAGREBU
STALNA SLUZBA | KARLOVCU

poslovni broj: 4 St-2882/2013

stecajni postupak nad stecajnim duznikom

REMONT NAFTNIH POSTROJENJA d.o.0., OIB: 49596297348

ZALBA
protiv rjeSenja kojim je otvoren stecajni postupak

U ime gospodina Franje Bozica, OIB: 83689826693, iz Zagreb, Strojarska cesta 2 F, koji
je bio ovlasten za zastupanje duZnika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica
otvaranja stecajnog postupka, koga zastupam po prilozenoj punomodi, podnosim ovu
Zalbu Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske, protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Zagrebu — Stalne sluzbe u Karlovcu, poslovni broj: 4 St-2882/2013-13, od 22. veljace
2024. godine, kojim je otvoren stecCajni postupak nad stecajnim duZznikom Remont
naftnih postrojenja d.o.o., OIB: 49596297348 (dalje u tekstu: rjeSenje).

Zalbu podnosim zbog pogreine primjene Stecajnog zakona i zbog bitne povrede pravila
postupka.

DuzZnik je ve¢ na prvom rociStu, odrzanom 18. sijeCnja 2024. godine predloZio
vjestacenje, Sto nije navedeno u obrazloZenju rjesSenja, pa u tom dijelu obrazloZenje
rieSenja proturjeci sadrzaju rocista i zapisniku s rocista 18. sijeCnja 2024. godine.

Smatram da je sud bio duzan odrediti vjestaka iz ¢lanka 125. OvrSnog zakona, jer je samo
na taj nacin bilo mogucée nedvojbeno utvrditi je li duznik stvarno nesposoban za plaéanje
(ili prezaduzen), s obzirom da su place radnicima bile ispla¢ene u gotovini i u naravi.

Uz to, predlagatelj nije dostavio propisanu potvrdu Ministarstva financija — Porezne
uprave pa prema tome nije dokazao niti ucinio vjerojatnim da mu nisu ispla¢ene place
(to pogotovo imajudi u vidu da je upravo on, kao direktor, bio odgovoran za isplatu
placa), Sto znaci da nije bio ovlasten predloZiti otvaranje stecaja, a smatramo da sud ne



moze utvrdivati postojanje stecajnog razloga nesposobnosti za placanje ako nema
valjanog prijedloga za otvaranje stecajnog postupka.

Dodatno, vjesStaka je trebalo odrediti i zbog toga Sto direktor duznika (podnositelj ove
Zalbe) nije bio u mogucnosti predati sudu pisano izvjesée o financijsko-gospodarskom
stanju duznika (a u tome ga je u bitnom onemogudio upravo predlagatelj).

Da je sud odredio predloZeno vjeStacenje, nalaz vjeStaka bi omogucio pristupanje dugu,
Sto nije bilo moguce dok se ne ispita gospodarsko-financijsko stanje duznika.

Zbog toga predlazem ukidanje pobijanog rjesenja.

Franjo BoZi¢ po punomocéniku
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