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Pregled vrijednosath papira Vrijednosni papirt Napredno pretraZivanje Prvih 10
PRVIH 10 RACUNA S NAJVECOM KOLICINOM VRIJEDNOSNOG PAPIRA
\rijednosni papir
D Nisam robot
reCAPTCHA
[ Pravis g pevatnosti e IMen 9 ’
Poturd
TRANSPORT - COMMERCE D.D./REDOVNA DIONICA TRCM-R-A
Vlasnik/nositel] raluna/Suovlastenik/imatelj vP Stanje [%] Vrstaratuna
1. CEMEX HRVATSKA D.D. (54136335132} 1.350 38,04  Osnovniratun
2. TRUMBIC LEONARD {70629090853) 1.109 32,07  Usnovniratun
3. VETMA ANTONIO (19562493836) 686 19,84  Osnovniratun
4 BILISKOV ANTON (75623110822) 1 0,32  Osnovniratun
5. MESTROVIC DUSKO (92187481786) 11 0,32 Osnovni rafun
6. ODZAANTE (82613381899} 1 0,32 Osnovniratun
7. VUKSIC KAJO (11972694927) 11 0,32 Osnovniratun
8. LOVRIC DANE {75227868445) 10 029  Osnovniratun
9. BAUCVLADE §) 9 0,26  Osnouniraun
10, KOJUNDZAIC ANTE (58686062071) 8 6,23 Osnovni rafun
Ukupno: 3.216 93,00
4
N
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Pregled u prosiosti dostupan je i korisnicima usluge Registri informacija, putem koje je moguce dohvatiti stanje svih vrijednosnih papira za datu

proslosti.
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%EMEX

K. Suéurac, 30.11.2020.

OPCINSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO U SPLITU
Gundulic¢eva 29a
21 000 Split

i} : Y ?‘!
Q

( 3
Ostecenik! CEMEX Hrvatska d.d., OIB: 941363351 32,82 sledlstem #.21212 Kastel Sucurac,
F. Tudmana 45, zastupand po punomocmku Kristini Buzov, dipl. iur

2x

. - W 14 5 gai?
e el D PN $, ot % gaE

Teme jiem clanka 204. stagvak 1., Z,aﬁena o] kaznenqmpggtupkw podncbsr se &
KAZNENA P&MAVA ‘ )

» - f
protiv

1. "Vlade Basi¢, OIB: 56868134346 s preblvahstem u Sp!ltu Mostarska 101, kao
L . élan _uprave, s.gvlastenjem. zastupanja -samostaino:. spejedintdne- frgovacko
oo m§fv§ ”fRAN%E@&T— commeme,“ ¢d. @JB «()7188@6"52?3 aﬁ*‘sa‘»iéjémstem u
T ’ *ﬂﬁdravm E’qt&@ anaf§3fA P L W EET s

tEs 2. ‘Mﬁ’lgn etrpa, DIE wh',§79Q?é&,&ﬁ’3»3,32.z ag@rebxvallstemf U Splitu, Du@r@vacka 3,

preds;edmk Nadzomog odbora trgovackog drustva TRANSPORT- commerce,

O dd., OIB: Q718863§g73 sa sjediftem: quav,mce%ﬂutMajéana*S@Iat

T .3 :Antaruo Ver,gna olB: 19@6249,388@; 8. prebivalistem-u-Splitu, *Pisit ‘Builova 4/A,
” élan ﬁadzornog odbora i sin osumnji¢enog pod 2.

4. Ane Marini¢, OIB: 78197436840, s prebivaliStem u Soliny, Ga’spm’ i-41, Slan
uprave/direktor, ovlastena =zastupati samostaino i pojedinacno trgovacko
drustvo MARINIC €ARS d.o.0, QIB. 5312764?193 sa* sjedistem u‘Mravince,

. Put. Majdana 53/A

5. ‘Mirko Boshjak, OIB: 11415296191, s prebwahstem u Raznju; Rd#anj 248/B,
¢lan uprave/dxrektro ovlasten zastupati samostalno i pojedin€ano trogvacko
drustvo RIVALITAS d.o. 0., OIB: 13557954530, sa sjedstem u Splitu; Soltanska
24,

6. Trumbié Leonardu (OIB: 70629090853), s prebivaliStem u Splity, Ciovska 19,

7. Marko Jel¢i¢, dipl. ing. arh, OIB: 91140089345, s prebivaliStem u Splitu,

Zrinsko- Frankopanska 6, u svojstvu stalnog sudskog vjestaka za graditeljstvo,

arhitekturu i procjenu nekretnina,

CEMEX Hrvatska d.d.

F Tudmana 45| 21212 Kadtel Sucurac | Hrvatska [ tel.: +385 21 201 111 | faks: +385 21 211 255

{BAN: OTP banka d.d. HR6524070001100052021 SWIFT - CTPVHR2X { Privredna banka d.d. HR85234000971100028072

Zagrebacka barka d.d. HR7823600001101798104 1 Trgovacki sud Split | MBS: 060004593 | OIB: 94136335132 1 PDV ID: HR84136335132
Uprava. Velimir Vilovié | No: A, 1. Sanchez Ugarte | Temeljni kapital: 544.000.000 (u ciielost! uptaéen) | Dionice: 1.700.000
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CemEX

- zbog osnovane sumnje da su isti podinili kaznena djela u stjecaju i to iz glave XXIV.
Kaznenog zakona: kaznena djela protiv gospodarstva i to: zlouporaba povjerenja u
gospodarskom poslovanju (&l. 248), prijevara u gospodarskom poslovanju (¢l. 247),
povreda obveza vodenja trgovackih i poslovnih knjiga (Cl. 248), prouzroCenje steCaja
(¢l. 249), pogodovanje vijerovnika (¢l. 250) pocinivsi navedena kaznena djela u
sastavu zlo¢inatkog udruzenja (€l. 329), te kazneno djelo opisano i kaznjivo po
Zakonu o trgovackim druStvima: netoéno prikazivanje imovinskog stanja (&l. 625).

ObrazloZenje: e

¥

. CEMEX Hrvatska d.d. (dalje: ostetenik) imatelj je na dan 16.11.2020. godine 39,04% dionica

u trgovadkom drustvu TRANSPORT-commerce d.d., OIB: 0718863527339. Navedeni paket
dionica drustvo je steklo temeljem postupka pretvorbe i pqvat:zacue,aqbzwonga Su prednici
drudtava’ oSteéenika i TRANSPOR T acémmerca nékad bili ‘unutdr istog SOURTa
DALMACIJACEMENT". ) w

Dokaz: ispis sa stranice skdd.hr na-dan 16.11.2020. godine'®; potvrda R3-3055/16 Trgovacki
sud u Splitu od 11.04.20186. godine

. Drustvo ima Nadzorni odbor sastavijen.od tri &lana i fo:

a) Alen Voloder-{OIB: 149398055353 & “prébivalisteds b “Spiift; Riiders 58%kovica 5.
zaposlenik CEMEX Hrvatska d.d.}),

b) Mian Vetma, OIB: 79039863532 s pidbNdlistem u Splitu, Dubrovadka 3, i

¢} Antonio Vetma, OIB: 19562493836, s prebivalidtem u Splitu, Put Builova 4/A.

Dokaz: izvadak iz sudskog registra (i nternetski, c;ana 16.11. 20:30 N_{g%qlne)z

R RIS E - e P SR R S R EMMET e T R

a% ég’ dldka 6 prodaji nekretnina u
a,;ﬁg;asm;wm I TRANSPORTESmMMErcEd a6 @tra‘ﬁ ‘éf r ;;,js-u%:zomog odbora i to
Mildfia Vetmie, oca i Antenia Vetme, sina, lbe‘ﬁéﬂ _f‘b%ﬁ fré’ Bl (A!ena Volodera) i
>]

egfmci rﬁ;ﬁ’ alf

§ A
e

miLs TATERN D gr 7 ontgs 4 e
Temgljemﬁékue gdigke; “td ’%TRANSR@'RF’comme@é zakljercrfp je Jggovor o kupoprodaji
. Hekketyina, “ovjererr kot ;wﬁag*muéﬁﬁﬁ%a‘%ﬁ”ézsn%" Luav"%}"é mQa '25.2.2020. pod Ov-
1836/2020. s |

ﬂakazwmt ugcuvere‘a

b

. Ru,eq je o nekretmnama u viasnistuu TRANSF’ORT-commerce d. d-a koje predstavljaju

pogon tog drustva, koji sluzi za smlestaj1 park:ran]e cuvérﬁe | sérvisiranje vozila kojima
drudtie obavlja temelinu djelatnost- prijevoz roba i osoba, t€ su 8d vitalnog znadaja za
poslovanje istog; a poleZere wko. Mfavinei i oznadené U Elanku 2. kad:

1) 485/498 idealneg dijela’t. zerh. 1181/1

2) 449/471 idealnog dijela &. zem. 1181/2,

3) 663787 idealnog dijela &..zem. 1183/4, -

4) Cozem. 1478,

5) C.zem. 1178/2,

6) C.zem. 117813

7) C.zem. 1180/

8) C.zem. 1180/2,
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CEMEX

9) C.zem. 1181/3,

10) C. zem. 1182/1,

11) C. zem. 1182/2,

12) G. zem. 1182/3,

13) C.’zem. 11831,

14) C. zem. 1183/3

15) C. zem. 118575,

16) C. zem. 1183/6,

17) C. zem. 118317,

18) C. zem. 1183/8

19) C zem. 1 183;‘9 sve upisano u zu 717 k.o:'Mravinci
20) % idealnog dijela 1183/2, zu 450 k.0. Mr‘avmcx

21) 1588(232?4délangg duel’a 1486/1, zu 1232 k.0, Mravinci

22) ‘S %em. 17 7843, nekad zu 321 sada zu 1255k,0. Mravmc:l

23) €. zem. 1179/1, ‘

24) €. zem. 118277,

29) c. zem. 1182/8 sve zu 542 k.o. Mravince vanknji'zno vlasniétvo prodavatefa

| ’],l B 3
iﬂ 2,, ?tl
W

aakfé’ ukiipho' 75" riekrétiing, ukiipie BOVISIHE 109125250 2 zdhilfidta i, 338 50 m2
povrsine zarada, za ukupnu kupoprodajnu eijenu_1.514.850,60 kn™ - .

Bokaz: \}I‘aéniéﬁj lisfoji?f’ v

Predmet kugoprodalnog ugovora su i.nekretnine u vjasn stvu Repubhke Hrvatske, pobrojane
e ‘\

pd 2: 25 25 ukipne. pov‘r‘é} é?SBm "

D@Kaz vla §!LC},§<I °hstbvr§° pQSﬁ‘dQ\ﬂ:\‘ ,st ’ ot

v T3 "
LA o A

R‘qé& je 6 ﬁékﬁéinmémé Ro:fe ‘si-u gostugku gu'etvferb? r‘ pﬁgatnza*cqe "'raszgenprié ti 'vrijednost
dristiendg Kapitala danas dridtva TR?AW?ORT@Q Mmerée ad., S8 je podatak vidijiv na
str. 9i 19 prilozenog lzvieséa o obavljenoj revizijFpreWorbe i pn%a’txzacfué ovog ditstva.

Daigf% J! edqg( temelj,ncg kagntéla gredstavljaju S‘tv‘a*rr (Vruedncst nekretmha)’ ‘unijete u
drustvg, é ng uplé’ta u Hoview, . b,
ngaz I1Zvj esée (o] obavhenol revxz JI pretvorbé i pnvatlz’acue, ,,é!bemk srpanj 2003 * izvor. .

"‘revrzua hr‘

(Ras)prodajom nekretnina drustvo vise nema imovinu koja &ini vruednost njegtwcg kapitala,
niti osiguran prostor za parkiranje u skladu sa svim specifi¢nim uvjetima propisanim
Pravilnikom o posebnim uvjetima za parkuranje vozila (NN 104/2005) -parkiraliste mora biti
izvedénd od maferua!a népropusn;h za vodu | naf;ne derivate, i servisne potrebe. Vrijednost
imoyine dryStva srozana je na nekbliko starih kaniona i autobusa.

. Nekretning iz totke 4. ove prijave prodane su kupcu MARINIC CARS d.o.0. zastupano po

direktorici Ani Marinié.

Drustvo MARINIC CARS d.o.0. DIB: 53127647193 osnovang je i upisano u sudski reglstar
Trgovadkag suda u Splltu temeljem rjesenjﬁ Tt—1§/’7995 od 23.12.2019. godine koje je javno

Page 3 of 6
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objavljeno na stranica sudskog registra dana 24.12.2019. godine, dakle istog dana kad je i
zakljuéen Ugovor o otkupu potraZivanja (1). .
Dokaz: izvadak iz sudskog registra (internetski; 16.11.2020.); rie$enje suda® '

. Ugovor o otkupu potraZivanja, spomenut u to€. 5 ove prijave, zakijuten je dana 24.12.2019.

godine, dakle istog dana kada je td MARINIC CARS d.0.0. i osnovano. Dakle MARINIC
CARS d.o.0. kao cesionar/stjecatelj zakljucilo je Ugovor o otkupu p@teazwanja s drustvom
RIVALITAS d.o.0. kao cedentom/ustupiteljem i drustvom TRANSPORT-commerce kao
cesusom/duZnikom. -

Temeljem navedenog ugovora MARINIC CARS d.o.0. kag &tjecatelj je kupio_potraZivanje od
drustva RIVALITAS d.o.0. koje ustupitelja, keje ustupite}j ifia prema_ duizniku (TRANSPORT-
commerce) u iznosu 1.514.850,60 kn, faegmgtna irazbma pt;egf na je za, iznos 1.363.365,54
kn. Temeljem navedenog; -ugoyera gtranke sy dogovori[g .gbrogny ,@ipl@tu duga i to u pet
obroka, a kojeg prvi dospjeya 01.04. 2,«920 a zadnji dana 01.12.2020. Qodme Prijeboj
trazbina obavljen je prije doqueca . ]

Dokaz: cit. ugover®

. Kupoprodajna cijéna iz ugovora eitiranog pod togkom 5. ove prijfave, utvrdena je u izrosu od

1,514.850,6¢

n“ac:ﬁ ‘ §n 1z tgkg@ pﬁedmetqgg;ggqggga rgzy;dnqgu gﬁaﬂ %;r Qg%ﬂs% gggovonle rok ni

n Al . » 3
| BIRE o PRI S I SR I o I ST

Prema saznanju podnosxtefj prqave a po kazivanju direktora T%hL%PQ T—gommgrca iznos

3 iy

kupoprodajne cijene kompenznran je s iznosom (otkupljenog) potf‘aﬂvan a.

1ok e ,‘f‘*{»";';',,._,? Fre e At 7 Cyeddgse
, Sparmm se itekako &int podnosnteﬁu ‘ove prua\ge da br dpuSG. o ﬁ ﬁif r;t St /‘ﬁgg'gada jei
zaklju€ilo .ugovor o otkupu potrazxvanja lméfe S@Q‘;: ; g iiSta I of ;pg i plati
prenositelju. Navedeno upufuje nadalie podnésuteljé“pnjéve 2 bi U’@’ov‘or o ’Tﬁlxp‘“oprodajl

10, learak [:,;zele Agkeg ugovora te da je kupac, koristedi se stanjem nuzde
yzrokoyang, t%S i, m[%ggl g%:eg mg’{é%; ugwn?g% \Sf% Jég?ét l%gja jé u_otitom
napzjery s.dnim, o je. gqsamitgg QA . L

Navedeno stiecanje, nepripadajuce kori talni, esudskl Miestak za
grad:te%stvo ar ﬁektéru ip pré&énu?h ¥r é%gé’eket%? % fur, Mtk Jalicie. n:a Natin da
je~isti po.saznanjy . poanSItelj,g gpruaveﬂ gm@uemo w:ij efn t hekretiin to‘cké 3. ove
prijave, na ukupno 1.260.000,00 kn &ime je kod prodav”teﬁ'é, a me&w y dosluhu s
predavateljem, pa time kod podnositelja prijave, izazvao sumnju i dovee u zabludu u pogledu
viijednosti zen;ljista

Dekaz: cit. viestvo’

. Vezano za uggvor o otkugu potrazivanja, istiCe se da u Bllleskama uz ﬂﬁancqske lzv1estaje

za 2019. godine (objayvijeno na FINAj), i to blljeSCl 24 - Poveizane strahke sfop kako je
TRANSPORT-commerce tijekom 2019 isplatilo Rivalitas-u iznos od 1.618. 479,67 kn, sa
stanjem na dan 31.12.2019, godine, dok se u biljesci 12 -Obveze prema dgbavijalima -
navede obveze prema Rivalitasu ra dan 31.12.2019. u iznosu suiﬁ 009,00 kn.

Obzjrom da je ugovor o kupoprodaji nekretnine zakljuten dana 25.02.2020., tada je nejasno
na koji nasm je TRANSPQRTwcammerce isplatio RIVAL!TASU dug jer ugovor o otkupu
potrazivanja kako j je nazvan, predstavl;a ugovor o ustupu i nije isplata drustvu RIVALITAS.
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Tek naknadno nastaje prijeboj te trazbine sa drustvom MARINIC CARS, ali to se dogada
2020. godine.
Osim toga ¢lankom 4. Ugovora o otkupu potraZivanja stoji da tek isplatom Cesionaru
(Marini¢ cars) prestaju sve obveze TRANSPORT-commerca prema RIVALITASu.
Dokaz: Bilje§ke uz financijske izvjestaje za 2019.-godinu®
Negdje u vrijeme zakljuéenja Ugoevera o otkupu potraZivanja i Ugovora o kupoprodaiji
nekretnina, dogadaju se promjene u dipniarskoj.strukturi drustva "TRANSPORT-commerce:
a) trgovatko drustvo RIVALITAS d.o.o. tadasnji dj,gmcar diustta TRAMNSPORT-
commeree.ito U visini 19,84% dionica prodaje dlemceﬁntomu Vetma, kdji'time stjede
navedeni paket dionica,
b) Milan Vetma tadasnji dionic¢ar s 32,07% dionica drustva TRANSPORT-commerce
d.d. svo;e dionice prodaje Trumbic Leonardu (OIB ?@62908@853)
Navedemm se upycu19 na, moguée- Lskonstavanje zntermku infarmaigija einfétva kam—moguce
pogeg,ovaaja uleraxg[gczma Kako-aSteéenik nema informatijao- gﬁzjé‘tfma pfoﬁajé f pvrjenosa
diQ,mca to se pred aze istraZitiokolnasti zaklju€enja mavedeniky ug@vora '
Dokaz “ispis. sa gtramae,skdg hr.na-damd6.11.2020.%% - - - s
. Wit g 3ot EET Rty BV st e Twowp T € TR
pan M2§.. ’L @&2&@9@%3%@«5‘??@&%@&3@8mtl&a’ﬁﬂmleehge:fa“e;blé il“mﬁab‘i’éw{_ BoardtFY kojem
sg s gguju sumpje u glwlnosti:oko ggkljuden]a HgevoTa o kupoprods Askretiing e r’tu’énog u
toé. 5 ove prijave te pozwa na suradnju U telefonskom razgovoru dana 35°4% 5630. isti
iskazuje da je upoznat s cmjemcom zakijucenja ugovora te da ¢e se pisanim putem oditovati
na dopis. Do treputka upucivar . prijave na pg . sam;g,ggﬁeva& R
Pré“dfaz% 8a- 'irs%lta% Ek%lnoﬁsﬁfua} ﬁi; A B ég;c@g Lprijonasu-dionicar zakljuten
lZéﬁ“&ﬁ }Bahé’ Vi t el i%gnanuj“el ;ej Lspat§tj Jrumbic:; @n,azda 4O okolnest:ma
z&%j’u’éema ﬁgbii”ora s} ku‘po ”“é g@i Heks ’@ DAy ~ o ¢ et rglENE T cF
Dokaz: dopis upuéen TrumBuc eonarzau%‘

%:d, "-‘
pﬁéidvahje*ﬁf%w%*} we‘&héﬁ%ﬁ’?ﬁe % ne a, prikazao bru
privremeris-2EesEe: Ha dan PHA Y. 2026?"jg*ddxﬁe ng Aatin da U istd] dile ispra,
stanje imovire (Zemijisty tﬁrﬁge’%fﬁ*a} A4 fiadin da G ‘?éfvj% 5? e é"' identi an.Qr
TieRFetritia. N BUgOLE[Hjb] SHBVINT & év‘ré!éﬁtxraﬁ% gk % mljj%a i.ne i graQevma
kao-Tijihovbg mebaVejiveg dijela, s Rolh st ne“dvoL 6B bie gd ggapqugjggg mgovora
zakljugehdg orij jg> Wise: 6d osam mje‘seél *Hife vidijiva injeRica pro aje nekretnina koja se
dogodila prije viSe od osam mjeséci. Takvim postupanjem osumnji¢enik prikazuje bolji
financijski rezultat i bolje stanje imovine i obveza nego stvarno jest (iskazivanjem
nepostojece imbvire, -skrivanjem i odgadanjem rashoda, te precjenjivanjem imovine).
Takvim pestupanjém “osumljeéenik dovodi u zabludu dioni¢are na naéin da ne evidentira
umanjenje imoviné gradevina i alikvotni prihod.

]

Opisanim ponasanjem i rasprodajom imovine, osumnjicenik je doveo u pitanje
pretpostavke vremenske neograniCenosti poslovanja, te zasigurno uzrokovao da je
drustvo koje zastupa zapalo u nesposobnost plaéanja ¢im je zasigurno uzrokovao i
prijeteéi ste€aj, kao i nepovjerenje kod dxomcara i moguqn gubitak radnihy mjesta.

Dokaz: Bruto bilanca- privremeno izvj&§ce za razdoblie 01.071.2020.-29.2.2020. ¢, Bruto
bilanca-privremeno izvjes¢e za razdoblje 01.01.2020. do 31.10.2020. godine'®
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U K. Suéurcu, 13.04.2021.

OPCINSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO U SPLITU
Gunduli¢eva 29a
21 000 Split

Predmet: Dopuna kaznene prijave ,K. Suéurac, 30.11.2020."

Oste€enik: CEMEX Hrvatska d.d., OIB: 94136335132, sa sjedistem u 21212 Kastel Suéurac,
F. Tudmana 45, zastupano po punomodéniku Kristini Buzov, dipl. iur

2%

Ostecenik je uputio Naslovu kaznenu prijavu nadnevka ,K. Suéurac, 30.11.2020. protiv
grupe fizickih osoba i to Vlade Basi¢a i drugih, a za kaznena djela i podru¢ja gospodarskog
kriminaliteta.

Ovim dopunjuje kaznenu prijavu na nacin da se ukazuje Naslovu da je ostedenik u saznanju
da se moguée poduzimaju radnje daljnje rasprodaje imovine ftrgovackog drustva
TRANSPORT-commerce, d.d., OIB: 07188935273, i to ovog puta kamiona i $lepera a koja
imovina predstavlja osnovna sredstva drustva potrebna za rad.

Nadalje, oste¢enik ima saznanja da su kamioni i Sleperi (u voznom stanju) upuéeni
izvjesnom Petru Vukoviéu u Konjsko, dok su kamioni i Sleperi (u neispravnom stanju) putem
vuéne sluzbe upuéeni u nepoznatom smjeru.

Moli se Naslov poduzeti radnje u svrhu otkrivanja eventuainog poéinjenja kaznenog djela.

Za ostecenika

CEMEX Hrvatska d.d.
Sektor pravnih poslova
Kristina Buzov

e Y L

™
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CEMEX Hrvatska d.d.

F.Tudmana 45 | 21212 KaSte! Su€urac | Hrvatska | tel.: +-385 21 201 111 | faks: +385 21 211 255

{BAN: OTP banka d.d. HR6524070001100052021 SWIFT - OTPVHR2X | Privredna banka d.d. HRB523400081100028072

ZagrebaCka banka d.d HR7823600001101798104 | Trgovadki sud Split | MBS: 060004593 | 01B: 84136335132 | POV {D; HRG84136335132
Uprava. Velimir Vilovi¢ | No: A. |. Sanchez Ugarte | Temeljni kapital: 544.000.000 (u cijelosti uplacen) | Dionice: 1.700.000
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U K. Suéurcu, 08.09.2021.

OPCINSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO U SPLITU
Gunduliéeva 29a
21 000 Split

Predmet: dostava dodatnih informacija u odnosu na kaznenu prijavu oste¢enika podnesene
protiv Vlade Basic¢a i drugih

Ostecenik: CEMEX Hrvatska d.d., OIB: 94136335132, sa sjediStem u 21212 Kastel Suéurac,
F. Tudmana 45, zastupano po punomoc¢niku Kristini Buzov, dipl. iur

Ostecenik je uputio Naslovu kaznenu prijavu nadnevka K. Suéurac, 30.11.2020.* protiv
grupe fizickih oséba i to Vlade Basica i drugih, te zastupnikd grupe pravnih osoba
(RIVALITAS d.o.0.,, Marini¢ Cars d.0.0.) a za kaznena djela i podruéja gospodarskog
kriminaliteta. '

Ovim dopunjuje kaznenu prijavu na naéin da dostavija dodatne informacije.

a) Financijsko stahje"td TRANSPORT-¢omimérce i (navodna) sjédiiica Nadzornog
odbora

I Dana 26.07.2021. godine na web stranici
https://sudreg.pravosudje. hr/reqistar/f?p=150:28:0::NO::P28 SBT MBS:060018033# u
odnosu na td TRANSPORT-commerce d.d. (O1B:07188635273) objavijeno je financijsko
izvjeS¢e o poslovanju drustva, te ,lzvod iz zapignika“ sa sjednice nadzornog odbora
TRANSPORT-commerce d.d. (navodno) odrzane dana 07.06.2021. godine. 1z navedenog
izvoda razvidno je da Uprava i Nadzorni odbor dostavljaju Glavnoj skupstini na usvajanje
prijedlog odluke o pokriéu gubitka iz 2020. godine.

Ostecéenik ima {nazivno i nominalno) svog predstavika u Nadzomom odboru Alena Volodera,
radnika kod o3teéenika. Medutim, isti nije bio pozvan niti je sudjelovao u radu sjednice
Nadzornog odbora koja je odrzana ili navodno odrzana 07.06.2021. godine. Provjerom
podataka u Sluzbi protokola ostecenika utvrdili smo da poziv za sudjelovanje na zakaznoj
sjednici Nadzornog odbora nije zaprimijen kod ovog drustva, a kontaktirani radnik isti¢e da
poziv nije zaprimio ni na kuénu adresu niti telefonom/mobitelom.

CEMEX Hrvatska d.d.

F. Tudmana 45 | 21212 Kastel Suéurac | Hrvatska | tel.: +385 21 201 111 | faks: +385 21 211 255

IBAN: OTP banka d.d. HR6524070001100052021 SWIFT - OTPVHR2X | Privredna banka d.d. HR8523400091100028072

Zagrebalka banka d.d. HR7823600001 101798104 | Trgovadki sud Split | MBS: 060004593 | 0IB: 94136335132 | PDV ID: HR94136335132
Uprava. Velimir Vilovi¢ | No: A. . Sanchez Ugarte | Temeljni kapital: 544.000.000 (u cijelosti upiacen) | Dionice: 1.700.000
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Iz priloZzenog financijskog izvje$c¢a proiziazi da je drustvo TRANSPORT-commerce zavrsiio
poslovnu 2020.godinu s negativnim rezuitatom , $to ne iznenaduje obzirom:

a) da je isti izgubio ugovorni odnos koji mu je donosio najviSe a to je ugovorni odnos
upravo s o$tecenikom o prijevozu radnika oStecenika i prijevozu sirovina za
ostecenika,

b) da je isto drustvo, zastupano po direktoru Vladi Basiéu, u 2020. i 2021. rasprodao i
svoja vozila, pa viSe nema ni osnovnih sredstava za obavljanje prijevoznitke
djelatnosti kao osnove poslovne djelatnosti. Navedeno je vidljivo iz dokumenata
koje se prilazu, a koji su dati nadleznom inspektoru (o tome viSe pod tockom b
nize), odnosno vidiji iz uvjerenja MUPa; PU SD, PP Solin izdano na dan
09.03.2020. i 16.4.2021. godine a iz kojeg je razvidno da je uprava donijefa odluke
o prodaiji teretnih vozila u viasni$tvu drustva i to: 2018. godine o prodaji 4 vozila; u
2019. godini odluku o prodaji 8 vozila; u 2020. godini odluku o prodaji 5§ vozila; au
2021. godini odluku o prodaji ¢ak 14 vozila (barem je takvo stanje bilo na dan
16.4.2021. kad je zadnje uvjerenje izdano na trazenje ostecenika).

Ovim se nadalje ukazuje Naslovu na udruZivanje pojedinaca na koje se ova kaznena prijava
odnosi s ciliem daljnjeg nastavka ostecdivanja pravnih interesa samog drustva Cije interese bi
trebali Stititi, kao i pravnih i imovinskih interesa dioniCara tog-drustva i to namjernim
preSucivanjem vaznih informacija, rasprodajom imovine i nepotpunim prikazivanjem imovnog
stanja.

Dokaz: izlist sa stranice sudskog registra; objavijeni dokumenti; uvjerenja MUPa'

b) Imenovanje posebnih revizora radi ispitivanja vodenja poslova drustva

Il Nadalje se ukazuje Naslovu da je ostedenik kod Trgovackog suda u Splitu podnio
prijedlog radi imenovanja posebnih revizora pozivom na &lanak 298. Zakona o trgovackim
drustvima. Svrha tog prijedloga je da imenovanje revizora koji -bi trebali ispitati vodenje
poslova druitva TRANSPORT-commerce u periodu 2018., 2019. i 2020. godine kao i
medusobne odnose pravnih i fizickih osoba na keje se i ova kaznena prijava odnosi.

U privitku dostavljamo relevantnu dokumentaciju vezano za taj postupak, iz koje je razvidno
da je nadlezni trgovacki sud usvojio prijedlog prediagatelja ovdje ostedenika, smatrajudi da je
,Razloge provodenja posebne revizije po posebnom revizoru Predlagatelj (je) detaljno
opisao u Prijedlogu a koje razloge kao opravdane za provoderije posebne revizije smatra i
ovaj Sud.“ (cit. Rje$enje TS u Splitu, posl. br. 14 R1-20/2021 od 26.04.2021., str. 8, drugi
pasus).

Sam Sud u istom tom Rjesenju iskazuje svoje shvaéanje o okolnostima prodaje nekretnina,
na koje uostalom ukazuje i oSte¢enik u kaznenoj prijavi, kao ,provedene po premaloj
ClieNi,...cvereannne bez obzira sto je vjestak iste nekretnine procijenio na jo§ manju cijenu” (cit.
Rjesenje TS u Splitu, posl. br. 14 R1-20/2021 od 26.04.2021., str. 8, treéi pasus).
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.Logiku* prvostupanjskog suda pokusao je predlozenik osporiti pred Visokim trgovackim
sudom. No, u tom nije uspio, pa se u privitku dostavlja i rjeSenje Visokog trgovackog suda
RH, posl. br. 53 P2-2634/2021 od 18.06.2021. godine.

Navedeno se ukazuje Naslovu iz sljedeéeg razloga. Naime, kao punomocnik ostecenika koji
je u ime ostecenika podnio i potpisao kaznenu prijavu od 30.11.2020. godine, pozvana sam
ovo lieto na razgovor u PU SD, Sluzbu gospodarskog kriminaliteta i korupcije od strane
inspektora Rade Divkovica. Na sve upite postavljene od strane inspektora odgovorila sam te
iznijela sve informacije kojima raspolazem, a koje sam uostalom i iznijela u kaznenagj prijavi.
Na kraju razgovora, ostala sam osupnuta komentarom inspektora kojeg ovdje prenosim po
sjecanju: ,mozda od kaznene prijave nece biti nista, jer su osobe na koje ukazujete mozda
postupile po zakonu odnosno iskoristili sredstva koja imaju u zakonu, drugim rije€ima isti i
iskoristile“. Slijedom navedenog, ukazuje se Naslovu, $to isti vrlo dobro i zna, pa se ovim
ispricavam na nepotrebno ponaviljanje, i zlouporaba prava je kaznjiva.

Takoder, iako sam inspektoru dala kontakt broj mobitela Alena Voiodera, radnika osteéenika
i &lana Nadzornog odbora td TRANSPORT-commerce, isti do danas nije kontaktiran od
strane nadleznog inspektora niti je iznio svoja saznanja o ovoj stvari.

Dokaz: dokumentacija vezana za spis Trgovackog suda u Splitu, 14. R1-20/2021?

c) Stecajni razlog i paznja medija
i Na kraju se upudéuje na informaciju da je bankovni raun TRANSPORT-commerca
d.d. drustva na &iju Stetu su prijavljena sumnja na poéinjenje kaznena djela i poéinjena,
blokiran od 28.5.2021. godine, odnosno na danasnji dan ukupno i neprekidno 101 dan.
Pretpostavka za otvaranje steaja je blokada rad¢una poslovnog subjekta u neprekinutom
razdoblju trajanja od 120 dana. Ovaj oStecenik se pita: hoce li ovlasStena osoba za
zastupanje TRANSPORT-commerca zaista i podnijeti prijedlog za otvaranje ste€aja u skladu
s Clankom 110. Ste€ajnog zakona? isti ostecenik smatra da nede, jer bi time na sebe
privukao dodatnu paznju lokalnih medija a koju ,svim silama® nastoji izbjeéi.
Dokaz: izlist s stranice Poslovna.hr, medijski &lanci®

Za ostedenika

CEMEX Hrvatska d.d.
// Sektor pravnih poslova
Kristina Buzov
CEMEX Hrvatska d.d.

F. Tudmans 46 \/
Kastel Suéurac . 222 M

U privitku: citirano
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U K. Suéurcu, 3.11.2021.

OPCINSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO U SPLITU
Gunduliceva 29a
21 000 Split

Na poslovni broj spisa: KP-DO-1/21
Predmet: dostava dodatn__ih informacija u odnosu na kaznenu prijavu oSte¢enika podnesene
protiv Vlade Basi¢a i drugih

Osteéenik: CEMEX Hrvatska d.d., OIB: 94136335132, sa sjediStem u 21212 Kastel Sucurac,
F. Tudmana 45, zastupano po punomoéniku Kristini Buzov, dipl. iur

Ostecenik je uputio Naslovu kaznenu prijavu nadnevka ,K. Sucurac, 30.11.2020.% protiv
grupe fizikih osoba i to Vlade BaSiéa i drugih, te zastupnika grupe pravnih osoba
(RIVALITAS d.o.0., Marini¢ Cars d.0.0.) a za kaznena djela iz podruéja gospodarskog
kriminaliteta.

Ovim dopunjuje kaznenu prijavu na nacin da dostavlja dodatne informacije.

Ostecenik je u saznanju da su nekretnine trgovackog drustva Transport-commerce d.d., ili
barem one koje su preostale nakon prodaje MARINIC CARS d.o.0.-u podetkom 2020.
godine, prodane su izvijesnoj Vetma Jadranki, OIB: 04125385348, Tiha 14, Nedéujam
20.12.2018. godine. Rije€¢ je o idealnim dijelovima nekretnina koji u naravi predstavljaju
,ostatke” nekretnina unutar kruga pogona navedenog trgovackog drustva. Ni za navedenu
prodaju, direktor drustva nije zatrazio odobrenje Nadzornog odbora.

Iz prilozenih e- izvadak razvidno je da se kupac uknijizio temeljem Ugovora o kupoprodaiji,
ovjeren pod OV-6385/2018 od 20.12.2018. i Aneksa Ugovora o kupoprodaji nekretnina,
ovjeren pod OV-5449/2021 od 22.9.2021. godine.

Dokaz: e-izvadak iz zemljiSne knjige (ZU 1256, 604, 1257,321, 1258, sve k.o. Mravinci) od
28.10.2021. godine

CEMEX Hrvatska d.d.

F. Tudmana 45 1 21212 Kastel Sucurac | Hrvatska | tel.: +385 21 201 111 | faks: +385 21 211 255

IBAN: OTP banka d.d. HR6524070001 100052021 SWIFT - OTPVHR2X | Privredna banka d.d. HR8523400091100028072

ZagrebaCka banka d.d. HR7823600001101798104 | Trgovacki sud Split | MBS: 060004593 | QiB: 94136335132 | PDV ID: HR94136335132
Uprava: Velimir Vilovi¢ | No: A. |. Sanchez Ugarte | Temeljni kapital: 544.000.000 (u cijelosti uplacen) | Dionice: 1.700.000
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Iz javno dostupnih podataka, oste¢enik zakljuCuju da bi kupac moguée bio supruga Milana
Vetme, inace €lana Nadzornog odbora drustva Transport-commerce. PredlaZze se Naslovu
provjera navedenih okolnosti.

Ukoliko se isto pokaZe toénim, upucuje se na drskost ponasanja odgovornih osoba koji i u
tijeku kaznenih izvida ne prezaju od provodenja namjere i ,zavr8avanja svoje pri¢e” u svrhu
konaénog o$tecenja trgovatkog drustva Transport-commerce d.d. i imovinskih interesa
osteéenika te ,pripremanja terena“ za ste€aj $to se u konaénici i dogada.

Naime, direktor drustva je dana 31.8.2021. godine podnio prijedlog za otvaranje steCajnog
postupka, te da je u postupku imenovan priviemeni ste¢ajni upravitelj. Uz prijediog objavijen
je Sturo lzvjeSée o financijsko gospodarskom stanju drustva.

Dokaz: cit.

Za ostecenika
EMEX Hrvatska d.d.
/ Sieierpravnih poslova
CEMEX HPGUA GOV

F. Tudrdana 45

KaZtel Suturac E 222 .

U privitku: citirano
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BUDIMIR&PARTNERI

TRGOVACKI SUD U SPLITU
Sukoi$anska 6, 21 000 Split

Split, 02.03.2021.

Predlagatelj :
CEMEX Hrvatska d.d., KaStel Sucurac, F. Tudmana 45, OIB: 54136335132,
zastupano po direktoru Velimiru Viloviéu, Brela, Obala Kneza Domagoja 76, OIB:
97131554274, a on po punomocénicima — odvjetnicima u OD Budimir & partneri
d.o.o., Split, Bihacka 2/A, OIB: 62353690175

PredloZenik :
TRANSPORT-COMMERCE d.d., Mravince, Put Majdana 53A, OIB: 07188635273

PRIEDLOG RADI
IMENOVANJA POSEBNIH REVIZORA
(€1. 298 ZTD)

Sukladno odredbi ¢lanka 298 Zakona o trgovackim druStvima (Narodne Novine br :
111/93, 34/99, 121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 125/11, 152/11, 111/12,
68/13, 110/15, 40/19) /dalje: ZTD/ radi ispitivanja radnji koje su provedene u osnivanju
drustva, ispitivanja vodenja poslova drudtva te mjera poduzetih za povecanje ili
smanjenje temeljnoga kapitala drustva, glavna skupstina moZe obiénom veéinom glasova
imenovati posebne revizore drustva.

Odbije li glavna skupstina imenovati posebne revizore, u€init ¢e to sud pod uvjetom da su
ispunjeni slijedeéi uvjeti :

a) na prijedlog dionitara koji zajedno imaju dionice koje ine najmanje dvadeseti dio
temeljnoga kapitala drustva,

b} ako postoji opravdana sumnja u to da su pri osnivanju drustva ulinjene
nepravilnosti ili da su grubo povrijedeni zakon, odnosno statut.

¢) Podnositelji prijedloga moraju pohraniti u drustvu, kod javnog biljeinika ili kod
financijske institucije koja se bavi ¢uvanjem vrijednosnih papira isprave o
dionicama, ako ih je druStvo izdalo, za vrijeme dok se ne odiudi o njihovu
prijedlogu

d) Podnositelji prijedloga moraju uciniti vjerodostojnim da su najmanje tri mjeseca
prije odrzavanja glavne skupstine bili dioni€ari drustva.

Sukladno stavku tre¢em istog flanka taj mora se podnijeti sudu u roku od 15 dana od
dana odrZavanja glavne skupstine na kojoj je odbijen prijedlog da se imenuju posebni
revizori.

Budimir & partneri
odvijetniko drustvo d.o.o.

Bihacka 2A

21 000 Split, Hrvatska
tel : 021 348 178

faks : 021332394
info@budimir.hr

Trgovacki sud u Splitu

MBS: 060329985

OIB :62353690175

Temeljni kapital: 350.000,00 kn
uplaten u cijelosti

tlanovi uprave:

M. Budimir i M. RoSi¢
Erste&Steiermdrkische Bank d.d.
IBAN: HR5024020061100742809
Privredna banka Zagreb d.d.
{BAN: HR1623400091110811640

ODVIETNICI
Marin Budimir
Misel Rosié
Damir Tomié
Nenad Covié
Duje Domazet

ODVIETNICKI VIEZBENIC
Ante Boji¢

Katarina Vrbatovié
Agron Preteni

POSLOVNA TAINICA
Gorana Mimica

nas broj: 2000-46-01
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Glavna skupstina PredloZenika odrZana je na zahtjev Prediagatelja dana 16. veliale 2021. godine {dalje u
tekstu : Skupstina).

Ukupan temeljni kapital drudtva PredloZenika iznosi 13.140.400,00 kn i podijelien je na 3.458 {tritisuce
Cetristopedesetosam) dionica svaka nominalnog iznosa od 3.800,00 kn {tritisuée i osamsto kuna)

Na Skupstini je bilo prisutno temeljinog kapitala 12.186.400,00 kn, koje predstavija 92,74 % temeljnog
kapitala, koje su predstavljene sa 3.207 dionica odnosno glasova u Skupstini, od Cega

Predlagatelj - CEMEX Hrvatska d.d. 1.350 dionica - glasova (39,04 % temeljnog kapitala)
Leonard Trumbi¢, 1.109 (32,07 % temeljnog kapitala)

Antonio Vetma, OIB: 19562493836, 686 dionica - glasova (19,84 % temeljnog kapitala)
ostali mali dioni€ari zajedno, 62 dionice - glasova {1,79 % temeljnog kapitala)

Tocka 16 Dnevnog reda Skupstine je glasila:

"16. Donosenje odluke o imenovanju posebnog revizora za ispitivanje radnji vodenja posiova
drustva u 2018., 2019. i 2020. godini"

Prijedlog Odluke te tocke dnevnog reda glasio je:

"ODLUKA
o imenovanju posebnog revizora Drustva

Clanak 1.
Imenuje se KPMG Croatia d.o.o., OIB: 20963249418, sa sjedistem u Zagrebu, Ivana Lucica 2a
posebnim revizorom DruStva radi ispitivanja vodenja poslova Drustva u 2018., 2019. | 2020. godini.

Clanak 2.
NalaZe se imenovanom posebnom revizoru DruStva provesti sveobuhvatnu reviziju svih poslovnih
odnosa Drustva s:

— drustvom Rivalitas d.o.0., OIB: 13557954530, sa sjedistem u Splitu, Soltanska 24,

— drustvom Marini¢ Cars d.o.o., OIB: 53127647193, sa sjediStem u Mravince, Put Majdana
53/A — fizickim i pravnim osobama povezanim s DruStvom i poslovima koje su te osobe
zakljucile s Drustvom,

—  Trumbic¢ Leonardom, s prebivalistem u Splitu, Ciovska 19,

- Markom Jelicem, s prebivali§tem u Splitu, Zrinsko-Frankopanska 6, te

— opozvanim Clanovima Nadzornog odbora i opozvanim direktorom Drustva, sve to za
razdoblje 2018., 20189. i 2020. godinu.

Clanak 3.
NaloZe se imenovanom posebnom revizoru Dru$tva da se posebnom paZnjom ispita I utvrdi
vrijednost imovine Drustva, prikaz vrijednosti iste u poslovnim knjigama, kao [ ostala vazna pitanja
ukljucujuéi ocjenu rada Uprave i Nadzornog odbora Drustva odnosno ¢lanova tih tijela za razdoblje
2018., 2019. i 2020. godine, te da o tome izradi posebno izvjesce.

Clanak 4.
Drustvo je duino omogucliti posebnom revizoru uvid u poslovne knjige | dokumentaciju Drustva, te
suradivati na provodenju posebne revizije."

Na Skupstini je donesena odluka kojom se ne prihvaca prijedlog ove odluke. iako pogreSkom predsjednika i
osobe koja je vodila zapisnik te skupstine nije navedeno koliko je glasova glasalo protiv odluke, vidljivo je
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navedeno je kako je za istu glasalo 1412 glasa, odnosno Predlagatelj, te svi nazoc¢ni mali dionicari. kako je za
istu glasalo (1350 + 62 glasa), dok su protiv iste bili dioni¢ari Leonard Trumbié i Antonio Vetma.

Clanovi Nadzornog odbora Predlozenika na koje se referira élanak 2 prijedloga Odluke su g. Milan Vetma i g.
Antonio Vetma, a navedeni su u tocki 14 Dnevnog reda, a koja tocka i prijedlog Odluke su glasile :

"14. Donosenje odluke o opozivu ¢lanova Nadzornog odbora"

"ODLUKA
o0 opozivu ¢lanova Nadzornog odbora
Clanak 1.
Opozivaju se dva clana Nadzornog odbora, i to:
— Milan Vetma, s prebivalistem u Splitu, Dubrovacka 3 s duZnosti ¢lana i predsjednika
Nadzornog odbora
—~ Antonio Vetma, s prebivaliStem u Splitu, Put Duilova 4/A s duZnosti ¢lana Nadzornog
odbora.
Clanak 2.
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja."

Ova odluka takoder nije donesena iz razloga $to su dionicari Leonard Trumbi¢ i Antonio Vetma glasali sa
zajedno 1795 glasova koji ¢ine 51,91 % kapitala drustva predloZenika protiv.

Dokaz : - Uvid u zapisnik sa Skupstine koji se prilaze.
- Neka se zatraZi potpuni (ispravijeni zapisnik sa Skupstine, obzirom da je oéitom pogre$no zapisni¢ar v.d.
javne biljeZnice ispustila upravo dio koji se odnosi na donosenje tocke 16. Dnevnog reda)
Predlagatelj je isti ve¢ zatraZio, te ¢e ga kada i ukoliko zaprimi odmah dostaviti Naslovnom sudu. Opreza
radi u tom djelu predlaZe se saslusati v.d. javnog biljeZnika koja je vodila zapisnik, Kristinu Buzov,
punomodnika Predlagatelia na Skupstini, te sve male dioniCare nazoéne na istoj, a prema popisu sa
zapisnika.

a) Predlagatelj drZi dionice koje ¢ine najmanje dvadeseti dio temeljnoga kapitala drustva.

Isto je razvidno iz zapisnika sa Skupstine.

U prilogu se dostavlja i ovjereni prijevod Obavijesti o stanju na racunu o promjenama za sijecanj 2021 od
strane SrediSnjeg klirinskog depozitarnog drustva d.d. Zagreb, kao dokaz da Predlagatelj drZi 1.350 dionica -
glasova koje predstavljaju 39,04 % temeljnog kapitala drustva Predlozenika.

Dokaz : Uvid u Zapisnik sa SkupStine.
b) opravdana sumnja da su grubo povrijedeni zakon, odnosno statut.

Predmetna odredba clanka 298 ZTD-a koja glasi "....ako postoji opravdana sumnja u to da su pri osnivanju
drustva ucinjene nepravilnosti ili da su grubo povrijedeni zakon, odnosno statut”, ne pretpostavlja samo
radnje pri osnivanju drustva, veé pretpostavlja i ovladéuje sud da moZe imenovati posebne revizore ili ako
su ucinjene nepravilnosti pri osnivanju drustva ili ako su grubo povrijeden zakon odnosno statut u svim
situacijama kada prema stavku 1. ¢lanak 298. ZTD-a glavna skupstina mozZe imenovati posebne

revizore drustva.

Dokaz : Uvid u odluku VTS, pod posl. br. PZ-2746/06 u prilogu.
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Jedina vrjednija imovina druStva PredloZenika bile su nekretnine na kojima to drustvo obavlja svoju
djelatnost.

Temeljem Ugovora o otkupu potraZivanja zakljuéenog dana 24.12.20219. izmedu drustva Rivalitas d.o.o.
Split, OIB: 13557954530 zastupanog po direktoru Mirku Bodnjak, kao Cedenta, PredioZenika zastupanog po
direktoru Vladi Ba$i¢u, kao Cesusa, te drustva Marini¢ cars d.o.0., Mravince, zastupanog po direktoru Ani
Marini¢ Rivalitas d.o.o. ustupio je svoje potraZivanje u iznosu od 1.514.850,60 kn koje je imao prema
PredloZeniku drudtvu Marini¢ Cars d.0.0. za iznos od 1.363.365,54 kn i to uz obro¢no plaéanje {dalje: Ugovor
o cesiji).

Nedugo nakon toga dana 25.02.2020.godine PredloZenik kao prodavatelj zakljuéuje sa Marini¢ Cars d.o.o.
Ugovor o kupoprodaji nekretnina kojim ugovorom tom drudtvu prodaje sve nekretnine u njegovu viasniStvu
za iznos kupoprodajne cijene od 1.514.850,60 kn , koji ugovor je ovijeren kod v.d. javnog biljeZnika u Solinu
SnjeZane Ludvaji¢ pod brojem Ov-1836/2020 (dalje: Ugovor o kupoprodaji).

Kupoprodajna cijena nikada nije plaéena, veé se prema saznanju Prediagatelja, a po kazivanju direktora
PredloZenika, iznos kupoprodajne cijene kompenzirao s iznosom {otkupijenog) potraZivanja temeljem
Ugovora o cesiji.

Suvise Ugovorom o kupoprodaji raniji zakupnik postaje vlasnikom, a dopusta ranijem viasniku (Elanak 5
Ugovora o kupoprodaji) da nesmetano koristi predmetne nekretnine na pet godina.

Predmet Ugovora o kupoprodaji su nekretnine koje predstavljaju jedini proizvodni pogon drustva
PredloZenika, koji sluZi za smjestaj, parkiranje, Cuvanje i servisiranje vozila kojima drustvo obavija temeljnu
djelatnost- prijevoz roba i osoba, te su od vitalnog znacaja za poslovanje istog, a poloZene u k.o. Mravinci i
oznatene u ¢lanku 2. kao:

1) dest.zem, 1181/1 za 485/498 dijela 16) Cest.zem. 1183/6,

2) Eest.zem. 1181/2 za 449/471 dijela 17) Eest.zem. 1183/7,

3) Eest.zem, 1183/4 za 663/787 dijela 18) &est.zem. 1183/8

4) Cest.zem. 1178/1, 19} Cest.zem. 1183/9, sve upisano u zk.ul. 717 k.o.
5) Cest.zem. 1178/2, Mravinci

6} Zest.zem. 1178/3 20} fest.zem, 1183/2, zk.ul. 450 k.0. Mravinci za 1/2
7} Cest.zem. 1180/1 idealnog dijela

8) {est.zem. 118072, 21) fest.zem. 118671, zk.ul. 1232 k.o. Mravinci za
9) {dest.zem. 1181/3, 1538/2322 dijela

10} Zestzem. 118271, 22) test.zem. 1178/3, zk.ul. 1255 k.o. Mravinci

11) &est.zem. 118272, 23) fest.zem. 1179/1,

12) lestzem. 1182/3, 24) Cest.zem. 1182/7,

13) gest.zem. 1183/1, 25) dest.zem. 1182/8, sve zk.ul. 542 k.c. Mravince,
14) Cest.zem. 1183/3 vanknjifno vlasni$tvo prodavatelja

15) Cest.zem. 1183/5,

Radi se ukupno o 25 nekretnina, ukupne povriine 10.125,50 m2 zemljifta i 1.338,50 m2 povrSine zgrada,
koje su prodane za ukupnu kupoprodajnu cijenu od 1.514.850,60 kn.

Racunajuéi samo zemljifte u industrijskog zoni bez vrijednosti objekata i infrastrukture, proizlazi da je isto
prodano po cijeni od 149,60 kn ili 19,94 EUR po metru etvornom i to ne racunajudi objekte sa komunalnim
doprinosom u uredenjem terena.

Kako bi opravdali takvo postupanje PredlioZenik zastupan po Vladi BaSi¢u angaZirao je sudskog vjeStaka
Mirka Jeléica, dip.ing. arh. da izvr$i procjenu nekretnina, koji je vrijednost svih tih nekretnina procijenio u
iznosu od ukupno 1.265,000,00 kn odnosno 170.000,00 EUR ili po gore iznesenom obratunu 125 kn ili 16,66
EUR po metru etvornom i to ne ratunajuci nikakve objekte (1.338,50 m2, infrastrukturu i ostalo).
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Da su objekti sa komunalnim doprinosima i svime 3to se treba pri tome uradunati, a koji imaju povriinu
1.338,50 m2 procijenjeni samo sa 100 EUR/metru Cetvornom to bi bez zemljiSta iznosilo 133.850 EUR, a
vjestak iste sa 10.125,50 m2 zemljiSta procjenjuje ukupno na 170.000,00 EUR.

Da stvar bude neobitnija bez navedenih nekretnina, Predlofenik nema nikakvog izgleda u trajnosti
poslovanja, veé ostaje bez imovine nuine za obavljanje jedine djelatnosti kojom se bavi i postaje potpuno
ovisno o odluci Marinié Cars d.0.0. i "besplatnom" koristenju nekretnina koje mu je prodalo.

Negdje u vrijeme zaklju¢enja Ugovora o otkupu potraZivanja i Ugovora o kupoprodaji nekretnina, dogadaju
se promjene u dioni€arskoj strukturi drustva PredioZenika:
a) trgovacko drultvo RIVALITAS d.o.o. tadasnji dioni¢ar druitva PredloZenika i to u visini 19,84%
dionica prodaje dionice Antoniu Vetma, koji time stjeCe navedeni paket dionica,
b} Milan Vetma tadadnji dionifar s 32,07% dionica drustva PredloZenika svoje dionice prodaje Trumbi¢
Leonardu (OI1B: 70629090853},

Iz svega naprijed proizlazi opravdana sumnja da su grubo povrijedeni zakon, odnosno statut drustva
PredloZenika, a radi bespotrebnog ponavljanja na sve ove navode u prilogu se dostavija kaznena prijava
podnesena protiv Viade Basica, direktora PredloZenika, Milana Vetme, predsjednika nadzornog odbora
predloZenika, Antonia Vetme, {lana Nadzornog odbora PredloZenika, Ane Marinié, Mirka BoSnjaka, Trumbié
Leonarda, Marka Jelcica.

Dokaz: - kaznena prijava zajedno so prilozima (14 priloga)
- neka se zatraZi i pribavi cjelokupni kazneni spis od ODO Split, formiran povodom ove prijave Predlagatelja
od 30.11.2020 godine, zajedno sa svim prilozima.
- neka se iz registra Naslovnog suda pribavi posfjednji vazedi prodisceni tekst statuta drustva PredloZenika
- neka se od SKDD zatraZe povijesni podaci sa svim promjenama u prvih deset dioniCara drustvg
predioZenika za posljednjih pet goding,
- neka se od PredloZenika zatraZi dostava knjige dionica.

c) Predlagatelji nisu duZni pohraniti isprave o dionicama jer ih dru$tvo predloZenika nije izdalo.

Dokaz : - ukoliko PredloZenik isto osporava neka mu se naloZi dostaviti dokaz o tom osporavanju (negativne
Cinjenice se ne dokazuju).

d) Podnositelji prijedloga moraju uéiniti vjerodostojnim da su najmanje tri mjeseca prije
odrZavanja glavne skupstine bili dionicari drustva.

Dokaz : - nesporno
- uvid u ovjerene prijevode potvrde SKDD o prvih deset dioni€ara PredloZenika u 12. 2019 i 11.2020. (Prilozi
kaznenoj prijavi)
- neka se od SKDD zatroZe povijesni podoaci sa svim promjenama u prvih deset dionitara drustva
predioZenika za posliednjih pet godina
- neka se od PredloZenika zatraZi dostava knjige dionica.
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Slijedom svega naprijed navedenog, Predlagatelj moli i predlaze da Naslovni sud usvoji ovaj prijedlog i
donese slijedede

rjesenje

1. Imenuje se KPMG Croatia d.o.0., OIB: 20963249418, sa sjedistem u Zagrebu, lvana Luli¢a 2a
posebnim revizorom Drustva radi ispitivanja vodenja poslova Drustva u 2018., 2019. i 2020. godini.

2. Nalaie se imenovanom posebnom revizoru Drustva provesti sveobuhvatnu reviziju svih poslovnih

odnosa Drustva s:

—drustvom Rivalitas d.0.0., OIB: 13557954530, sa sjeditem u Splitu, Soltanska 24,

—drustvom Marini¢ Cars d.o.o., OIB: 53127647193, sa sjedistem u Mravince, Put Majdana 53/A —
fizickim i pravnim osobama povezanim s Drustvom i poslovima koje su te osobe zakljudile s
Drustvom,

—Trumbié¢ Leonardom, s prebivali§tem u Splitu, Ciovska 19,

—Markom Jelicem, s prebivalistem u Splitu, Zrinsko-Frankopanska 6, te

—¢lanovima Nadzornog odbora PredloZenika, Milanom Vetmom, OIB: 79039863332 i Antoniom
Vetmom, OIB: 19562493836

—idirektorom drustva PredloZenika Vladom Basi¢em, OIB: 56866134346,

sve to za razdoblje 2018., 2019. i 2020. godinu.

3. Nalaie se imenovanom posebnom revizoru Drustva da se posebnom painjom ispita i utvrdi
vrijednost imovine Drustva, prikaz vrijednosti iste u poslovnim knjigama, kao i ostala vaina pitanja
ukljuéujuéi ocjenu rada Uprave i Nadzornog odbora Drudtva odnosno €lanova tih tijela za razdoblje
2018., 2019. i 2020. godine, te da o tome izradi posebno izvjesce.

4, Drustvo je duino omoguciti posebnom revizoru uvid u poslovne knjige i dokumentaciju Drustva, te
suradivati na provodenju posebne revizije.

5. Nalaze se PredloZeniku da u roku od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe nadoknaditi Predlagatelju
troskove ovog postupka uvedan za zatezne kamate koje na navedeni iznos teku od presudenja do
isplate po stopi odredenoj uve¢anjem prosjeéne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim druStvima izraunate za referentno
razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za tri postotna poena, koju prosje¢nu kamatnu stopu za
referentno razdoblje odreduje Hrvatska narodna banka i koju je duZna svakog 1. sijenja i 1. srpnja
objaviti u ,Narodnim novinama“, pri ¢emu referentno razdoblje za objavu na dan 1. sije¢nja
obuhvaca razdoblje od 1. svibnja do 31. listopada, a referentno razdoblje za objavu na dan 1. srpnja
obuhvaca razdoblje od 1. studenoga do 30. travnja (¢l. 29 st. 2., 8. i 9. Zakona o obveznim odnosima,
NN 35/05, 41/08, 125/11i78/15, 29/18).

Prilog: - punomo¢
Predlagatelj po pun.
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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU
Sukoisanska 6. — 21000 Split,

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Poslovni broj: 14. R1-20/2021.

Trgovacki sud u Splitu, po sudcu Jozi Caleti, u izvanparniénom postupku po
prijedlogu predlagatelja CEMEX Hrvatska d.d., OIB: 94136335132, Kastel Sucurac,
F. Tudmana 45. (dalje: Predlagatelj), zastupan po punomoéniku Marinu Budimiru,
odvjetniku u OdvjetniCkom drustvu Budimir & partneri d.o.o0., OIB: 62353690175,
Split, Bihacka 2/A. (dalje: Punomoc¢nik Predlagatelja), protiv predloZenika:
TRANSPORT-commerce, d.d., OIB: 07188635273, Mravince (Grad Solin), Put
Majdana 53A. (dalje: PredlozZenik), kojeg zastupa Dean Prelevi¢, odvjetnik u Splitu,
Split, Gunduliceva 22. (dalje: Punomocénik Predlozenika), odlu€ujuéi o prijedlogu za
imenovanje posebnog revizora po €lanku 298. i dr. Zakona o trgovackim drustvima
("Narodne novine", br.-i: 111/93, 34/99, 121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08,
137/09, 152/11, 111/12, 148/12, 68/13, 110/15. i 40/19, dalje: ZTD) radi ispitivanja
vodenja poslova drustva kod PredloZenika u 2018, 2019, i 2020. godini, 26. travnja
2021,

rijesio je

(1) Odreduje se provodenje posebne revizije radi ispitivanja vodenja poslova
drustva u 2018, 2019. i 2020. godini u trgovackom drustvu: TRANSPORT-commerce,
d.d., OIB: 07188635273, Mravince, Put Majdana 53A., kao PredloZeniku.

(2) Za revizora se imenuje trgovacko drustvo UHY HB EKONOM d.o.o0. za
reviziju, OIB: 96143203825, Split (Grad Split), Hrvatske mornarice 1/K.

(3) Nalaze se imenovanom Revizoru provesti svecbuhvatnu reviziju svih
poslovnih odnosa PredloZerika sa:

- drustvom Rivalitas d.o.0., OIB: 13557954530, Split, Soltanska 24;

- drustvom Marini¢ Cars d.o.0., OIB: 53127647193, Mravince, Put Majdana

53/A - fizickim i pravnim osobama povezanim sa PredloZenikom i poslovima
koje su te osobe zakljuCile sa PredloZzenikom;
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- Trumbié Leonardom, iz Splita, Ciovska 19;

- Markom Jeliéem, iz Splita, Zrinsko-Frankopanska 6,

- ¢lanovima Nadzornog odbora Predlozenika: Milanom Vetmom,
0OIB: 79039863332. i Antoniom Vetmom, OIB: 19562493836. i

- direktorom Predlozenika Vladom Basi¢em, OIB: 56866134346. i to za sve
navedene kroz cijelo navedeno razdoblje 2018, 2019. i 2020. godine.

(4) Revizoru se, takoder, nalaze posebnom paznjom ispitati i utvrditi vrijednost
imovine PredlozZenika, prikaz vrijednosti iste u poslovnim knjigama kao i ostala bitha
pitanja u vezi imovine te ispitati i ocijeniti sa glediSta interesa PredloZenika rad
Uprave i Nadzornog odbora PredloZzenika, odnosno, €lanova tih tijela a za navedeno
razdoblje 2018, 2019. i 2020. godine.

(6) Predlozenik je duzan omoguciti imenovanom Revizoru uvid u sve
poslovne knjige i dokumentaciju te sve ono $to &ini i Sto je &inilo imovinu
Predlozenika a koje revizoru budu potrebite za provodenje revizije po ovom Rjesenju.
Clanovi Uprave i Nadzornog odbora PredloZenika duzni su imenovanom Revizoru
dati sva objadnjenja i dokaze koji su potrebiti za provodenje revizije po ovom
RjeSenju a to su isto duzni dati i sve druge osobe koje se sa PredloZzenikom smatraju
povezanim osobama.

(6) Revizor iz totke (2) ovog RjeSenja je duzan o svome nalazu podnijeti
pisano izvjeS¢e te ga potpisanog i bez odgadanja predati upravi PredloZenika i
sudskom registru ovog Suda kod kojega je PredloZenik kao trgovacko drustvo upisan
te suviSe jo§ dva primjerka izvje$¢a je Revizor duzan dostaviti ovom Sudu na gornji
poslovni broj spisa kako bi jedan primjerak Sud dostavio Predlagatelju a jedan
primjerak bi zadrzao u ovom spisu.

(7) Troskovi posebne revizije po ovom RjeSenju padaju na teret PredloZenika i
o tim ¢e troSkovima provodenja posebne reviziie po ovom RjeSenju Sud odluéiti
naknadno posebnim rjeSenjem, nakon $to imenovani Revizor provede posebnu
reviziju po ovom RjeSenju.

Obrazlozenje

Uvodno navedeni Predlagatelj i po uvodno navedenom Punomoéniku
Predlagatelja, podnio je 2. ozujka 2021. ovome Sudu Prijedlog za imenovanje
posebnih revizora (dalje: Prijedlog) po &lanku 298. ZTD-a a radi ispitivanja vodenja
poslova drustva kod uvodno navedenog PredloZenika u 2018, 2019. i 2020. godini.

U Prijedlogu se isti€e kako Glavna skupstina PredloZenika koja je odrzana 16.
veljae 2021. na zahtjev Predlagatelja, nije prihvatila prijedlog Predlagatelja za
donosenjem odluke o imenovanju posebnog revizora Drustva/PredloZenika a radi
ispitivanja vodenja poslova istog Drustva/PredloZenika u 2018, 2019. i 2020. godini,
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koji bi posebni revizor proveo sveobuhvatnu reviziju svih poslovnih odnosa
Drustva/PredloZzenika sa pojedinacno i skupno navedenim osobama poblize
navedenima u prijedlogu odluke o imenovanju posebnog revizora.

Kako navedena Glavna skupstina PredloZenika nije prihvatila prijediog
Predlagatelia za donoSenjem odluke o imenovanju posebnog revizora
Drustva/Predlozenika, to je Predlagatelj predlozio Sudu donoSenje odluke o
imenovanju posebnog revizora a temeljem navedenog &lanka 298. i u vezi sa
¢lankom 40. ZTD-a.

Predlagatelj u Prijedlogu isti€e kako su jedina vrjednija imovina PredloZenika,
zemljista kao nekretnine, prodane trgovackom drudtvu Marini¢ cars, d.0.0., Mravince,
kako kupcu (dalje: Kupac), za cijenu od: 1.514.850,60 kuna, koju cijenu Kupac
nikada nije isplatio PredloZeniku vec¢ je iznos kupoprodajne cijene kompenziran sa
potrazivanjem kojeg je Kupac imao prema PredloZeniku a koje je potrazivanje Kupac
stekao od trgovackog drustva Rivalitas d.o.0., Split, OIB: 13557954530, Ugovorom o
otkupu potrazivanja skloplienog 24. prosinca 2019. uz sudjelovanje PredloZenika.

Nakon prodaje navedene imovine Kupcu (trgovackom drustvu Marini¢ cars,
d.o.o.,, Mravince), istim kupoprodajnim ugovorom Kupac iste imovine dopusta
ranijem vlasniku (PredloZeniku) da nesmetano Kkoristi iste te nekretnine na pet
godina. Radi se o ukupno 25. nekretnina (poblize opisane i oznaéene u Prijedlogu),
ukupne povrsine 10.125,50 m2 zemljista i 1.338,50 m2 povrsine zgrada.

Iz daljnjih se navoda Predlagatelja zakljuuje kako isti smatra navedenu
prodaju znatno ispod stvarne vrijednosti prodanih nekretnina, posto isti navodi:
"Radunaju¢i samo zernljiste u industrijskoj zoni bez vrijednosti objekata i
infrastrukture, proizlazi da je isto prodano po cijeni od 149,60 kn ili 19,94 EUR po
metru Cetvornom i to ne ratunajudi objekte sa komunalnim doprinosom i uredenjem
terena.”

Sumnjajuci u dobre namjere urednog i savjesnog vodenja poslova od Uprave
PredloZenika navedenim radnjama, Predlagatelj dalje navodi:

"Kako bi opravdali takvo postupanje PredloZenik zastupan po Vladi Basi¢u angaZirao
je sudskog vjestaka Mirka JelCiéa, dipl.ing. arh.da izvrSi procjenu nekretnina, koji je
vrijednost svih tih nekretnina procijenio u iznosu od ukupno 1.265,000,00 kn odnosno
170.000,00 EUR ili {...) 125 kn ili 16,66 EUR po metru &etvornom i to ne racunajudi
nikakve objekte (1.338,50 m2, infrastrukturu i ostalo).

Da su objekti sa komunalnim doprinosom i svime $to se treba pri tome uracunati, a
koji imaju povrdinu 1.338,50 m2 procijenjeni samo sa 100 EUR/metru ¢etvornom to bi
bez zemljiSta iznosilo 133.850 EUR, a vjestak iste sa 10.12550 m2 zemljista
procjenjuje ukupno na 170.000,00 EUR.

Da stvar bude neobiénija bez navedenih nekretnina, PredloZenik nema nikakvog
izgleda u trajnosti poslovanje, ve¢ ostaje bez imovine nuZne za obavljanje jedine
djelatnosti kojom se bavi i postaje potpuno ovisno o odluci Marini¢ Cars d.o.o.i
'besplatnom' koristenju nekretnina koje mu je prodalo.”
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Predlagatelj pred kraj navodi kako "Iz svega naprijed proizlazi opravdana
sumnja da su grubo povrijedeni zakon, odnosno statut drustva PredloZenika (...) u
prilogu se dostavlja kaznena prijava podnesena protiv Vlade Basi¢a, direktora
PredloZzenika, Milana Vetme, predsjednika nadzornog odbora predloZzenika, Antonia
Vetme, ¢lana Nadzornog odbora PredloZenika (...)."

Zbog svega navedenog je Predlagatelj predlozio Sudu imenovati posebnog
revizora, tj., onako kako je odludeno u izrijeci ovog RjeSenja a s tim 3to je za
posebnog revizora predloZio imenovati KPMG Croatia d.o.o., iz Zagreba, prethodno
isticuci kako Predlagatelj nije duzan "(...) pohraniti isprave o dionicama jer ih drustvo
predlozenika nije izdalo" te kako je nesporna €injenica o Predlagatelju kao dioni€aru
kod PredloZenika a koji je to "(...) najmanje tri mjeseca prije odrZavanja glavne
skupstine (...) drustva", tj., Glavne skupstine PredloZenika.

PredloZenik se u vlastitome pismenom oditovanju na Prijedlog Predlagatelja
usprotivio Prijedlogu (listovi: 216-218), isticuci kako "Predlagatelj nije kumulativho
zadovoljio uvjete iz €l. 298. st 2 ZTD-a, a isto tako nije dokazao da je njegov prijedlog
osnovan." te kako "Predlozenik nije obveznik provodenja revizije shodno &l. 20.
Zakona o racunovodstvu." IstiCe kako je Glavna skupstina PredloZenika donijela
odluku o neprihvacanju prijedloga Predlagatelja za donosenje trazene odluke o
provodenju posebne revizije a iz razloga Sto Predlagatelj u tom prijedlogu nije ucinio
vjerojatnim postojanje opravdane sumnje o uéinjenim nepravilnostima na koje
ukazuje u Prijedlogu ili da je grubo povrijeden zakon ili statut PredloZenika.

"Zivotno je da se do danas vlasnitka struktura mijenjala, da su se dioriice prodavale i
zato je neosnovan sumnja predlagatelja da je prilenosom dionica sa firme Rivalitas
d.o.o. na Antonia Vetmu ili sa Milana Vetme na Leonarda Trumbi¢a osnova da je
povrijeden zakon ili statut te da stoga revizor mora provoditi sveobuhvatnu reviziju

(...).

Isto tako nije toéno da su jedina vrijedna imovina PredloZenika nekretnine na kojima
drustvo obavlja svoju djelatnost. PredloZenik se bavi djelatno$¢u javnog prijevoza
putnika i tereta stoga je Zivotno i razvidno da isti posjeduje u svom vlasnistvu vozila,
kamione, autobuse, pogone za popravak i servis vozila te zalihe materijala, auto
guma, sitnog inventara, rezervnih dijelova i dr. Sve nabrojeno &ini vrijednost firme isto
kao i potrazivanje od kupaca.

Predlozeniku nekretnine nisu vaZzne za obavljanje djelatnosti pogotovo §to je na istim
nekretninama koje je prodao ostao u najmu te i dalje nesmetano obavlja svoju
djelatnost.

Da je tome tako valja istac¢i da u doba krize i pandemije kada je opCe poznato da je
poslova manje a da je naplata dugova slabija, doSlo do nemoguénosti realizacije
planova poslovanje te je bilo neophodno podmiriti dugove prema dobavljaéima. U
cilju toga predlozenik je pristupio procjeni predmetnih nekretnina od strane stalnog
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sudskog vjeStaka za graditeljstvo i procjenu nekretnina Mirka Jel€ic¢a koji je u svom
nalazu i miSljenju odredio cijenu nekretnina u iznosu od 1.265.000,00 kuna.
PredloZenik je predmetne nekretnine prodao za iznos od 1.514.850,00 kuna i tim
iznosom podmirio dugove prema dobavljaéima.", navodi PredloZzenik u pismenom
ocitovanju.

Isti, nadalje, istie kako "(...) nije blokiran, te je na ovaj nadin omogucio daljnje
poslovanje u trenutku kada zbog krize i pandemije obim poslova pada i prihodi se
smanjuju.

Predlagatelj ni¢im u svome prijedlogu nije opravdao svoju sumnju da su u€injene
nepravilnosti u vodenju drustva ili ga je grubo povrijeden zakon ili statut. U ovoj se
pravnoj stvari ne radi niti o osnivanju drustva jer je isti upisan u sudski registar 1994.
a niti o smanjenju ili poveéanju temeljnog kapitala drustva.

Same Cinjenice da je predloZenik donio poslovnu odluku po kojoj prodaje nekretnine
da bi podmirio dug prema dobavljadima i time sprijeCio insolventnost i prezaduZenost
nije razlog za opravdanu sumnju grube povrede zakona odnosno statuta.
Predlagatelj ni¢im ne dokazuje da je predlozenik povrijedio zakon ili statut drustva.

PredloZenikova djelatnost je (...).

Isto tako valja istaéi da je predlozenik u svom ugovoru dogovorio i najam istih
nekretnina tako da je ostao u istim nekretninama nesmetano obavljati svoju
djelatnost placajuci samo rezijske trodkove.

Prijedlog predlagatelja (...) temelji se na netoénim i nepotpunim c¢injenicama.",
navodi, medu ostalim, PredloZenik u pismenom ogitovanju.

PredloZenik se usprotivio imenovanju revizora iz Zagreba a kojeg je predloZio
Predlagatelj, isticu¢i kako bi to predstavljalo dodatno opterecenje poslovanju
PredloZenika, po$to revizor iz Zagreba ima povecane troSkove provodenje revizije a
koji troSkovi padaju na teret PredloZenika po &lanku 300. ZTD-a, radi ¢ega je u tom
dijelu Prijedlog Predlagatelja suprotan nacelu ekonomi¢nosti “(...) te je to jo$ jedan
razlog zasto se predlozenik protivi ovakvom prijedlogu predlagatelja.” Ako "(...) sud i
donese odluku da imenuje revizorsku firmu prediazemo da to bude firma LIST d.o.o.
Hrvojeva 12 Split ili KLM conzult d.o.0. Kroz smrde¢ac 43 Split ili firma po odluci suda
ali da je iz Splita radi manjih troSkova."

Radi sve $to je naveo u ocitovanju, PredloZenik je predioZio "(...) da sud odbije
prijediog predlagatelja radi imenovanja posebnih revizora.".
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Sud je izveo dokaz d&itanjem Prijedloga i priloga uz Prijedlog, pismenog
oCitovanja PredloZzenika kao i Povijesnog lzvadka iz sudskog registra za
PredloZenika pa je nakon tako izvedenih dokaza, temeljem savjesne i briZljive ocjene
svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno i temeljem rezultata cjelokupnoga
dosadasnjeg postupka (Elanak 8, Zakona o parniénom postupku ("Narodne novine"
brojevi: 53/91., 91/92., 112/99., 88/01. — ¢lanak 50. Zakona o arbitrazi, 117/03.,
88/05. — ¢lanak 129. Zakona o izmjenama i dopunama OvrSnog zakona, 2/07. —
odluka USRH broj: U-I-1569/2004 i dr., 84/08., 96/08. — odluka USRH broj: U-I-
1569/2004 i dr., 123/08. — ispravak, 57/11., 148/11. — pro&iSéeni tekst, 25/13., 28/13.
— ¢lanak 145. Zakona o sudovima, 89/14. — odluka USRH broj: U-1-885/2013) i 70/19,
dalje: ZPP), rijeSio kao u izrijeci RjeSenja zbog niZze navedenih razloga.

Odredbe ZTD-a kojima je propisana Posebna revizija jesu &lanci od 298. do

300. i iste odredbe glase:
7. Odsjek: Posebna revizija
Imenovanje posebnih revizora
Clanak 298.

(1) Radi ispitivanja radnji koje su provedene u osnivanju drustva, ispitivanja vodenja
poslova drustva te mjera poduzetih za povecéanije ili smanjenje temeljnoga kapitala
drustva, glavna skupstina moze obi€nom veéinom glasova imenovati posebne
revizore drustva. U glasovanju o imenovanju posebnih revizora ne mozZe u svoje ni u
tude ime sudjelovati ¢lan uprave, odnosno izvrini direktor, te ¢lan nadzornog,
odnosno upravnog odbora, ako se ispitivanje revizora odnosi na ocjenu rada nekoga
¢lana tih organa ili je u vezi s pokretanjem sudskog spora izmedu drustva i nekoga
od tih osoba. Clan uprave i nadzornog odbora ne moZe tada ostvarivati pravo glasa
ni putem neke druge osobe.
(2) Odbije li glavna skupstina imenovati posebne revizore, ucinit ¢e to sud na
prijedlog dioni€ara koji zajedno imaju dionice koje &ine najmanje dvadeseti dio
temeljnoga kapitala drustva, ako postoji opravdana sumnja u to da su pri osnivanju
drustva ucinjene nepravilnosti ili da su grubo povrijedeni zakon, odnosno statut.
Podnositelji prijedloga moraju pohraniti u drustvu, kod javnog biljeznika ili kod
financijske institucije koja se bavi ¢uvanjem vrijednosnih papira isprave o dionicama,
ako ih je drustvo izdalo, za vrijeme dok se ne odlu€i o njihovu prijedlogu i u€initi
vjerodostojnim da su najmanje tri mjeseca prije odrzavanja glavne skupstine bili
dionicari drustva.
(3) Prijedlog iz stavka 2. ovoga ¢lanka mora se podnijeti sudu u roku od 15 dana od
dana odrzavanja glavne skupstine na kojoj je odbijen prijediog da se imenuju posebni
revizori.
(4) Za posebnog revizora moze se imenovati samo osoba kOJa ispunjava uvjete za
ovladtenog revizora i bavi se tim poslom.
(5) Ako glavna skups$tina imenuje posebnog revizora, sud ¢e na prijedlog dioni¢ara
¢ije se dionice odnose na najmanje deseti dio temeljnog kapitala drustva ili najmanje
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na 8.000.000,00 kuna tog kapitala umjesto njega imenovati drugog revizora ako se
razlog za to nalazi u osobi revizora kojeg je imenovala glavna skupstina, osobito ako
imenovani revizor nema potrebna struéna znanja za obavljanje revizije, ako je
prezauzet ili postoje sumnje u njegovu pouzdanost. Prijedlog se mora postaviti u roku
od Cetrnaest dana od dana odrZavanja glavne skupstine na kojoj je donesena odluka
0 imenovanju revizora. Prije donoSenja odluke sud treba saslusati revizora kojeg je
imenovala glavna skupstina.

Prava posebnih revizora. IzvjeS¢e revizora
Clanak 299.

(1) Uprava, odnosno izvrSni direktori moraju dopustiti posebnim revizorima da
pregledaju poslovne knjige i dokumentaciju te sve ono sto &ini imovinu drustva.
(2) Posebni revizori mogu traziti od &lanova uprave, odnosno izvrSnih direktora i
¢lanova nadzornog, odnosno upravnog odbora sva objasSnjenja i dokaze koji su
potrebni za njihov rad.
(3) Prava iz stavka 1. i 2. ovoga €lanka posebni revizori imaju i u odnosu na
povezana drustva.
(4) O svome nalazu posebni revizori moraju podnijeti pisano izvjeSée. Revizori ga
moraju potpisati i bez odgadanja predati upravi drustva i sudskom registru kod kojega
je drustvo upisano. Na zahtjev svakog dioni¢ara uprava mu mora dati primjerak
izvje$¢a. Uprava, odnosno izvréni direktori moraju izvjeS¢e podnijeti nadzornom,
odnosno upravnom odboru i staviti ga na dnevni red naredne glavne skupstine.

Tro8kovi posebne revizije
Clanak 300.

(1) Posebni revizori drustva imaju pravo na naknadu izdataka i na primjerenu
nagradu za svoj rad.
(2) Imenuje li sud revizore, on odreduje i naknadu troSkova te primjerenu nagradu
koji im pripadaju.
(3) Podnositelj prijedloga za imenovanje posebnih revizora duZan je drustvu
nadoknaditi plaéene sudske troskove i tro8kove posebne revizije ako je namjerno ili s
grubom nepaznjom iznesenim tvrdnjama ishodio da se obavi posebna revizija, a
izvjeSée revizora je pozitivno. TroSkove revizije snosi drustvo.

Sukladno navedenom d&lanku 298, stavcima 1. i 2, ZTD-a, imenovanje
posebnog revizora ili provodenje posebne revizije u dionickom drudtvu moze se
odrediti i radi “ispitivanja vodenja poslova drudtva", o femu odluku donosi glavna
skupstina a ako glavna skupstina odbije imenovati posebnog revizora, "ucinit ¢e to
sud na prijedlog dioniara koji zajedno imaju dionice koje ¢ine najmanje dvadeseti dio
temeljnoga kapitala drustva (...)".
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Kako je Glavna skupstina PredloZzenika koja je odrZzana 16. veljaCe 2021.
odbila prijedlog Predlagatelja za imenovanjem posebnih revizora, to je Predlagatelj
opravdano i u propisanom roku od 15. dana podnio Prijedlog ovom Sudu temeljem
navedenog ¢lanka 298, stavka 2. te stvarnoj i mjesnoj nadleznosti ovog Suda
propisanom ¢lankom 40, ZTD-a.

Razloge provodenja posebne reviziie po posebnom revizoru Predlagatelj je
detaljno opisao u Prijedlogu a koje razloge kao opravdane za provodenje posebne
revizije smatra i ovaj Sud. To su razlozi prodaje svih nekretnina Predlozenika trecoj
osobi, Sto je medu strankama nesporno, slijedom ¢ega je Predlozenik, zastupan po
Upravi, sam sebe razvlastio u pogledu prodanih svih nekretnina. To bez obzira na
postignutu cijenu, koja je i po shvaéanju Suda podcijenjena a postojanje kojih
nekretnina i Sud smatra neophodnima za opstanak i razvoj PredloZenika kao
gospodarskog subjekta. Sva druga imovina koju Predlozenik ima i kojom nastoji
opravdati prodaju svih nekretnina, po "laickom" shvacanju Suda, ne vrijedi niti
priblizno koliko vrijede prodane nekretnine. Kada se pri tome ima u vidu kako je
PredloZenik u/na tim nekretninama obavljao djelatnost i tako ostvarivao nov&ana
sredstva za poslovanje, onda i Sud smatra kako je Predlozenik prodajom svih
nekretnina koje je imao u vlasnistvu pocinio Stetu samom sebi.

Ovdje Sud smatra potrebu ukazati i na odredbu ¢lanka 552, ZTD-a, prema
kojoj odredbi je PredloZzenik (Uprava) trebao postupiti kod prodaje svih nekretnina
koje ima u vlasnistvu, bez obzira Sto pored prodanih svih nekretnina ima jo§ imovine
u vlasniStvu a to su iskljuivo pokretnine i eventualna potrazivanja i slijedom ¢ega
(toboze) nije prenio "(...) na drugoga cijelu svoju imovinu ili imovinu ¢ija je vrijednost
veca od cetvrtine iznosa temeljnog kapitala (...)". Ova odredba ¢lanka 552, ZTD-a,
naime, propisuje potrebu pribavljanja suglasnosti glavne skupstine drustva za
prijenos na drugoga iste imovine i to pozivom na €lanak 301. ZTD-a odlukom koja se
donosi glasovima "(...) koji predstavljaju najmanje tri ¢etvrtine temeljnoga kapitala
zastuplienoga na glavnoj skupstini pri odlucivanju (...)". Sud, naime, smatra kako je
PredloZzenik prodajom svih nekretnina koje je imao u vlasnistvu proveo "(...)
znacajnu strukturnu promjenu drustva (...)", kako je to propisano ovim ¢lankom 552.
ZTD-a, ostavsi time bez najvrijednije imovine, to bez obzira 8to ostvarena kupovnina
od: 1.514.850,00 kuna nije "(...) veéa od &etvrtine iznosa temeljnog kapitala (...)"
Predlozenika upisanog u sudskom registru (3.285.100,00 kuna) ali u ostvarenu
kupovninu nije uraunata vrijednost objekata (zgrada) izgradenih na zemljiStu a koje
su zgrade, takoder, prodane zajedno sa zemljiSstem a i sama prodaja zemljita je, po
shvac¢anju Suda, provedena po premaloj cijeni, kako je Predlagatelj u Prijedlogu
izracunao po cijeni od 149,60 kuna/m2, ili 19,94 EUR-a/m2, bez obzira $to je vjestak
iste nekretnine procijenio na jo§ manju cijenu. Sve navedeno, imajudi jo$ i u vidu
kako se iste nekretnine nalaze u predgradu Splita kao drugog po veliini grada u
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Republici Hrvatskoj. Po shvaéanju Suda, po navedenoj je odredbi ¢lanka 552. ZTD-a
PredloZenik (Uprava) trebao postupiti i iz vilastitog opreza, postupajuc¢i po nacelu
savjesnosti i poStenja, obzirom na &injenicu kako navedenom prodajom prodaje sve
nekretnine koje ima u vlasni$tvu a vlasniStvo kojih nekretnina je stekao u pretvorbi od
bivieg drustvenog poduzeca u poduzece poznatih vlasnika/dioni¢ara.

Zbog navedenog Sud smatra kako je PredloZzenik navedenom prodajom svih
nekretnina koje je imao u vlasnistvu grubo povrijedio zakon i to upravo odredbu
¢lanka 552. ZTD-a, kada za navedenu kupoprodaju nije pribavio suglasnost Glavne
skupstine.

Zato Sud smatra potpuno opravdanim i utemelienim provodenje posebne
revizije kod Predlozenika a radi ispitivanja vodenja poslova drustva kod Predlozenika
od strane Uprave i to tijekom prethodne tri godine, tj., vodenja poslova kod
PredloZenika od strane Uprave u 2018, 2019. i 2020. godini. Radi toga je Sud i
prihvatio Prijedlog Predlagatelja i rijeSio kao u tocki (1) izrijeke Rje3enja.

Sud je za posebnog revizora imenovao trgovacko drustvo iz Splita poblize
navedeno u tocki (2) izrijeke RjeSenja a koje u okviru predmeta poslovanja obavlja i
usluge revizije, 3to je utvrdeno uvidom u sudski registar. U tom je smislu Sud
prihvatio prigovor PredloZenika te za posebnog revizora nije imenovao trgovacko
drustvo iz Zagreba koje je predlozio Predlagatelj u Prijedlogu — KPMG Croatia d.o.o.,
OIB: 20963249418, Zagreb — ve¢ je za posebnog revizora imenovao u tocki (2)
izrijeke RjeSenja navedeno trgovacko drustvo iz Splita a koje opet nije trgovacko
drustvo koje je jednog od dva predlozio PredloZenik — LIST d.o.0., Split, Hrvojeva 12,
odnosno, KLM conzult d.o.o., Split, Kroz Smrde€ac 43. Time je Sud izbjegao bilo
kakvu sumnju stranaka u izboru posebnog revizora. Radi toga je odlu¢eno kao u
tocki (2) izrijeke Rjesenja.

Tockom (3) i (4) izrijeke RjeSenja je Sud odredio opseg provodenja posebne
revizije kako je to u Prijedlogu prediozio Predlagatelj, smatrajuéi to dostatnim,
prihvatljivim i utemeljenim sukladno svrsi provodenja posebne revizije: radi ispitivanja

vodenja poslova drustva.

Tocke (5) i (6) izrijeke Rjedenja jesu utemeljene na gore navedenoj odredbi

¢lanka 299, ZTD-a a tocka 7. izriieke RjeSenja je utemeljena na odredbi ¢lanka 300.
ZTD-a.
Sud isti¢e kako je ocijenio potpuno neutemeljenim navode PredloZenika o tome kako
Predlagatelj za podnoSenje ovog Prijedloga Sudu nije ispunio kumulativno propisane
uvjete iz ¢lanka 298, stavka 2, ZTD-a. To iz razloga $to je Predlagatelj dokazao
postojanje svih uvjete iz navedenog propisa:
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- Predlagatelj je naime dioni¢ar PredloZenika koji raspolaze sa 1350. dionica i isto
toliko glasova a $to predstavlja 39,0399% (posto) od ukupnog broja od 3458.
dionica/temeljnog kapitala Predlozenika, $to je svakako znatno vise od dvadesetog
dijela — 5% — temeljnog kapitala PredloZenika (1350 : 3458 x 100 = 39,0399%), $to je
utvrdeno iz Popisa sudionika (dioni¢ara) na Glavnoj skupétini PredloZenika (list 32.
spisa) a i iz Zapisnika sa Glavne skupstine PredloZenika;

- Predlagatelj je dokazao opravdanu sumnju u grubu povrjedu zakona u vodenju
poslova od Uprave PredloZenika dostaviv§i Ugovor o prodaji nekretnina sa prilozima
(listovi spisa od 58. do 85), Sto je gore obrazlozeno kod prodaje svih
nekretnina/zemlijista PredloZenika. Ovdje Sud istiCe kako se posebna revizija po
navedenim odredbama c¢lanaka 298-300, ZTD-a, moZe odrediti na samo radi
ispitivanja radnji koje su provedene u osnivanju drustva ili kod povecéanja ili
smanjenja temeljnog kapitala vec¢ i radi ispitivanja vodenja poslova drustva od strane
uprave (stavak 1, €lanka 298, ZTD-a), §to je ovdje upravo i slucaj;

Predlagatelj nijle mogao pohraniti isprave o dionicama kod subjekata navedenih u
navedenom propisu, posto PredioZenik i nije izdao isprave o dionicama veé se
dionice PredloZenika vode u elektroni¢kom zapisu kod SKDD (list 51. spisa);

- Predlagatelj je uéinio vjerojatnim kako je najmanje tri mjeseca prije odrzavanja
Glavne skupstine PredloZenika dioni€ar istog Predlozenika;

- Predlagatelj je Sudu podnio Prijedlog u roku od 15. dana od dana odrzavanja
Glavne skupstine Predlozenika.

Sukladno svemu navedenom i temeljem navedenih pozitivnih propisa,
odlueno je kao u izrijeci RjeSenja.

Split, 26. travnja 2021.

Dokument je elektronidkl potplsan: 2"% S U D A C
JOZO CALETA C=TRGOVACKI SUD U SPLITU Jozo Caleta, v.rI.,
Vrijeme potpisivanja: 254,97 =R130048323330303432523837 390238
26-04-2021 Lsm
SCANETA
13:28:33 P
CNRIOZO CALETA

Pravna pouka: Protiv ovog Rje$enja moZe se izjaviti Zalba u roku od 8. dana. Zalba
se podnosi Trgovatkom sudu u Splitu, Split, SukoiSanska 6, kao sudu prvog stupnja
a o Zalbi odluéuje Visoki trgovatki sud Republike Hrvatske u Zagrebu.
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Dna: - Odvjetnik Marin Budimir, Split, Bihacka 2A.,
- Odvjetnik Dean Prelevié, Split, Gunduliceva 22,

- UHY HB EKONOM d.o.0., Split, Hrvatske mornarice 1/K,
- spis.

Split, 26. travnja 2021. Sudac: Jozo Caleta, v.r.,
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ODVJETNIK
DEAN PRELEVIC

Adresa: Gunduli¢eva 22, Split
Kontakt broj: 098/653-339
E-mail: dean.prelevic@gmail.com

TRGOVACKI SUD U SPLITU
Sukoi$anska 6
Split

broj:14 R- 20/21

Predlagatelj: Cemex Hrvatska d.d. OIB 94136335132
Zastupan po punomoéniku odvjetniku Marinu Budimiru

PredloZenik: Transport commerce d.d. OIB 07188635273
Zastupan po

ZALBA PREDLOZENIKA

Radi: rjeSenja poslovni broj 14 R1- 20/2021 od 26.04.2021

Tuzitelj zaprima naslovno istaknuto rjeSenje, te pobijajuéi isto u cijelosti
pravovremeno podnosi ovu Zalbu.

Navedena presuda se u potpunosti pobija iz razloga

- pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja
- pogresne primjene materijalnog prava

Predlagatelj Cemex Hrvatska d.d. podnio je gore naslovljenom sudu Prijedlog
sukladno odredbi €l. 298 ZTD-a. Prema navedenoj odredbi prijedlog se podnosi radi
ispitivanja radnji koje su provedene u osnivanju drustva, ispitivanja vodenja poslova
drustva te mjera poduzetih za povecanje ili smanjenje temeljnog kapitala drustva,
glavna skupstina moZe obiénom veclinom glasova imenovati potrebne revizore
drustva. U ovoj pravnoj stvari glavna je skupstina odbila imenovati posebne revizore
drustva.

S obzirom na €injenicu da je glavna skupstina predloZenika Transport commerca d.d.
odbila odluku , odnosno, donesena je na glavnoj skupstini odrzanoj 16.02.2021.
odluka kojom se ne prihvaéa prijedlog odluke da se donese odluka kojom se imenuje
posebni revizor drudtva predlagatelj je podnio ovaj prijediog sudu.

Predlozenik isti¢e da je sud uvaZio prijedlog predlagatelja a da isti nije zadovolji
uvjete iz ¢l. 298. st 2 ZTD-a, a isto tako nije niti dokazao da je njegov prijedlog
osnovan.
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ODVJETNIK )
DEAN PRELEVIC

Adresa: Gunduli¢eva 22, Split
Kontakt broj: 098/653-339
E-mail; dean.prelevic@email.com

Na glavnoj skupstini drustva donesena je obiénom veéinom glasova odluka da se da
se ne prihvaéa prijedlog imenovanja posebnog revizora drustva za ispitivanje radnji
vodenja poslova drustva u 2018, 2019, 2020.godine.

Dionicari koji ¢ine veéinu glasova u Glavnoj skup$tini predloZenika izglasali su
odbijanje prijedloga predlagatelja ba$ zato $to isti u svom obrazloZenju u kojem su
trazili donoSenje ove odluke nisu uginili vierojatnim da postoji opravdana sumnja da
su uéinjene nepravilnosti ili da je grubo povrijeden zakon ili statut drustva.

Predlozenik je dionicko drustvo koje je upisano u sudski registar Trgovackog suda u
Splitu 29.02.1994. Temeljni kapital drustva iznosi 13.140.400,00 kuna i koji je
podijeljen na 3.358 dionica.

Temeljni je kapital predloZenika kao i dionice izrazene su u kunama shodno €l. 161
ZTD-a.

PredloZenik istiCe da se vlasni€ka struktura mijenjala, da su se dionice prodavale i
zato je neosnovan sumnja prediagatelja da je prijenosom dionica sa firme Rivalitas
d.o.0. na Antonia Vetmu ili sa Milana Vetme na Leonarda Trumbia osnova da je
povrijeden zakon ili statut drudtva te da stoga revizor mora provoditi sveobuhvatnu
reviziju. Valja istaéi da su prenosi dionica izvrSeni u skladu sa zakonom.

Predlagatelj u svom prijedlogu pogre$no i namjerno tumaéi da je nominalna
vrijednost dionica koja je bila pri osnivanju drustva prilikom pretvorbe i privatizacije
ista kao i danasnja trziSna vrijednost dionica.

Isto tako nije toéno da su jedina vrijedna imovina PredloZenika nekretnine na kojima
drustvo obavlja svoju djelatnost. Predlozenik se bavi djelatno$éu javnog prijevoza
putnika i tereta stoga je razvidno da isti posjeduje u svom vlasnistvu vozila, kamione,
autobuse, pogone za popravak i servis vozila te zalihe materijala, auto guma, sitnog
inventara, rezervnih dijelova i dr. Sve nabrojeno &ini vrijedhost firme isto kao i
potraZivanje od kupaca.

PredloZeniku nekretnine nisu vaZne za obavljanje svoje djelatnosti pogotovo §to je na
istim nekretninama koje je prodao ostao u najmu te i dalje nesmetano obavlja svoju
djelatnost.

Da je tome tako valja istaci da u doba krize i pandemije kada je op¢e poznato da je
poslova manje a da je naplata dugova slabija, do8lo do nemogucnosti realizacije
planova poslovanja te je bilo neophodno podmiriti dugove prema dobavljaéima. U
ciliu toga predloZenik je pristupio procjeri predmetnih nekretnina od strane stalnog
sudskog vjeStaka za graditeljstvo i procjenu nekretnina Mirka Jel€i¢a koji je u svome
nalazu i miSlienju odredio cijenu nekretnina u iznosu od 1..265.000,00 kuna.
PredloZenik je predmetne nekretnine prodaoc za iznos od 1.514.850,00 kuna i tim
iznosom podmirio dugove prema dobavljaéima.



mailto:dean.prelevic@gmail.com

ODVJETNIK
DEAN PRELEVIC

Adresa: Gunduliceva 22, Split
Kontakt broj: 098/653-339
E-mail: dean.prelevic@gmail.com

"Dakle predlozenik je prodao predmetne nekretnine za veci iznos od procijenjene
vrijednosti stalnog sudskog vjestaka Mirka JelCi¢a.

Prodajnu cijenu odredio je stalni sudski vjeStak za graditeljstvo i procjenu nekretnina
stoga je neutemeljena sumnja u dobre namjene predloZenika u uredno i savjesno
vodenje poslova predloZenika. Predlagatelj nijle opravdao svoje sumnje koje su
neosnovane i pausalno iznio bez pravih dokaza.

Isto tako predlagatelj neosnovano iznosi sumnje u povrede zakona i statuta drustva a
isto tako zanemaruje da su se sve poslovne odluke donosile uz jednoglasno
usvojene odluke nadzornog odbora predlozenika.

Predmetne su nekretnina odavno amortizirana u poslovnim knjigama predloZenika i
imaju samo trzidnu vrijednost koju je odredio stalni sudski vjeStak za graditeljstvo i
procjenu nekretnina Mirko JelGi¢.

Valja istaci da predlozZenik nije blokiran, te je na ovaj nacin da je iz sredstava prodaje
nekretnine podmirio dobavljaCe sebi omogucio daljnje poslovanje u trenutku kada
zbog krize i pandemije obim poslova pada i prihodi se smanjuju.

Predlagatelj ni€¢im u svome prijedlogu nije opravdao svoju sumnju da su ucinjene
nepravilnosti u vodenju drustva ili ga je grubo povrijeden zakon ili statut. U ovoj se
pravnoj stvari ne radi niti o osnivanju drustva jer je isti upisan u sudski registar 1994.
a niti o smanjenju ili povecéanju temeljnog kapitala drustva.

Same ¢injenica da je predloZenik donio poslovnu odluku po kojoj prodaje dio svojih
nekretnina da bi podmirio dug prema dobavlja¢ima i time sprije€io insolventnost i
prezaduzenost nije razlog za opravdanu sumnju grube povrede zakona odnosno
statuta.

Isto tako valja ista¢i da je predloZzenik u svom ugovoru dogovorio i najam istih
nekretnina tako da je ostao u istim nekretninama nesmetano obavljati svoju
djelatnost.

Prijedlog predlagatelja je neosnovan i temelji se na netoénim i nepotpunim
cinjenicama, koje je sud svojim rjeSenjem prihvatio te stoga pogresSno primijenio
materijalno pravo.

Slijedom svega naprijed iznijetog, evidentno je i kako je Cinjeni¢no stanje pogresno i
nepotpuno utvrdeno, a $to je rezultiralo pogreSnom primjenom materijalnog prava, pa
se stoga predlaze da drugostupanjski sud usvoji ovu Zalbu.

Split, 29.04.2021. }
PREDLOZENIK

Dea N Digitalno potpisao:

Dean Prelevic
* r Datum:2021.04.29
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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislaviéeva 11, Zagreb
Poslovni broj: 63 Pz-2634/2021-3

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Ruzica Omazi¢, u
izvanparni¢nom postupku po prijedlogu predlagatelja CEMEX HRVATSKA d.d., OIB
94136335132, Kastel Suéurac, F. Tudmana 45, kojeg zastupa punomoénik Marin
Budimir, odvjetnik u Odvjetni¢kom drustvu Budimir & partneri d.o.o. Split, Biha¢ka
2/A, protiv predlozenika TRANSPORT-COMMERCE d.d., OIB 07188635273,
Mravince (Grad Solin), Put Majdana 53A, kojeg zastupa punomocénik Dean Prelevi¢,
odvjetnik u Splitu, Gunduli¢eva 22, radi imenovanja posebnog revizora, odlu€ujuéi o
Zalbi predlozenika protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj R1-20/2021
od 26. travnja 2021., 18. lipnja 2021.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba predlozenika i potvrduje rjeSenje Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj R1-20/2021 od 26. travnja 2021.

ObrazloZenje

1. Pobijanim rjeSenjem poslovni broj R1-20/2021 od 26. travnja 2021.
Trgovacki sud u Splitu odredio je provodenje posebne revizije radi ispitivanja vodenja
poslova drustva u 2018, 2019. i 2020. godini u trgovackom drustvu Transport-
commerce d.d. (to¢ka 1. izreke), za revizora je imenovano trgovacko drustvo UHY
HB ekonom d.o.o. za reviziju, OIB 96143203825, Split, Hrvatske mornarice 1/K
(toCka 2. izreke), nalozeno je imenovanom Revizoru provesti sveobuhvatnu reviziju
svih poslovnih odnosa PredloZenika s: - drustvom Rivalitas d.o0.0., OIB 13557954530,
Split, Soltanska 24; - drudtvom Marini¢ Cars d.o.0., OIB 53127647193, Mravince, Put
Majdana 53/A - fizickim i pravnim osobama povezanim sa PredloZzenikom i
poslovima koje su te osobe zakljuéile sa PredloZzenikom; - Trumbié Leonardom, iz
Splita, Ciovska 19; - Markom Jeliéem, iz Splita, Zrinsko-Frankopanska 6, - &lanovima
Nadzornog odbora Predlozenika: Milanom Vetmom, OIB 79039863332. i Antoniom
Vetmom, OIB 19562493836. i - direktorom PredloZzenika Vladom Basiéem, OIB
56866134346. i to za sve navedene kroz cijelo razdoblje 2018., 2019. i 2020. godine
(tocka 3. izreke), revizoru je, takoder, nalazeno s posebnom paznjom ispitati i utvrditi
vrijednost imovine PredloZenika, prikaz vrijednosti iste u poslovnim knjigama kao i
ostala bitna pitanja u vezi imovine te ispitati i ocijeniti sa glediSta interesa
Predlozenika rad Uprave i Nadzornog odbora PredloZenika, odnosno, €lanova tih
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tiela a za navedeno razdoblie 2018., 2019. i 2020. godine (toCka 4. izreke),
predloZeniku je naloZzeno omoguéiti imenovanom Revizoru uvid u sve poslovne
knjige i dokumentaciju te sve ono §to €ini i Sto je Cinilo imovinu PredlozZenika, a koje
revizoru budu potrebite za provodenje revizije po tom RjeSenju, te je clanovima
Uprave i Nadzornog odbora PredloZenika naloZeno imenovanom Revizoru dati sva
objasnjenja i dokaze koji su potrebiti za provodenje revizije, a §to su duZne dati i sve
druge osobe koje se s PredloZzenikom smatraju povezanim osobama (toka 5.
izreke), odredeno je da je Revizor duzan o svome nalazu podnijeti pisano izvjesce te
ga potpisanog i bez odgadanja predati upravi Predlozenika i sudskom registru tog
suda (tocka 6. izreke), te da troSkovi posebne revizije padaju na teret PredloZenika i
da ¢e o tim troSkovima odluiti sud naknadno posebnim rjeSenjem, nakon Sto
imenovani Revizor provede posebnu reviziju (to¢ka 7. izreke).

2. Tako je prvostupanjski sud odludio buduéi da je utvrdio da su ispunjene
kumulativho propisane pretpostavke iz €lanka 298. stavka 2. Zakona o trgovacékim
drudtvima (,Narodne novine“ broj: 152/11-pro€iséeni tekst, 57/12, 111/12, 68/13 i
110/15140/19; dalje: ZTD).

3. Protiv navedenog rjeSenja Predlozenik je izjavio Zalbu pobijajuéi je u
cijelosti zbog pogre$no i nepotpuno utvrdenog Cinjeniénog stanja i pogre$ne primjene
materijalnog prava. U Zalbi navodi kako nisu ispunjene pretpostavke iz ¢lanka 298.
stavka 2. ZTD-a za imenovanje posebnog revizora, jer u konkretnom slucaju
predlagatelj ni€im nije dokazao da su ostvareni uvjeti za provodenje posebne revizije.
U Zalbi ponavlja navode iznesene tijekom prvostupanjskog postupka u bitnom isticuéi
kako predlagatelj ni¢im nije opravdao svoju sumnju da su ucinjene nepravilnosti u
vodenju drustva ili da je grubo povrijeden zakon ili statut, te da sama &injenica da je
PredloZzenik donio poslovnu odluku kojom prodaje dio svojih nekretnina da bi
podmirio dug prema dobavlja€ima i time sprije€io insolventnost i prezaduZenost nije
razlog za opravdanu sumnju grube povrede zakona odnosno statuta. Nadalje, istice
kako prodane nekretnine nisu jedina vrijedna imovina predloZenika jer se predloZenik
bavi djelatno3¢u javnog prijevoza pa u svom vlasnistvu ima vozila, kamione,
autobuse, pogone za popravak i servis vozila i dr. te potrazivanja od kupaca te kako
je ugovorom o prodaji nekretnina dogovoren najam prodanih nekretnina kako bi u
njima mogao nesmetano obavljati i dalje svoju djelatnost. Smatra da su odluéne
¢injenice stoga netocno i nepotpuno ginjenicama $to je imalo za posljedicu pogresnu
primjenu materijalnog prava. Predlaze prihvatiti Zalbu.

4. Odgovor na zalbu nije podnesen.
5. Zalba riije osnovana.

6. Ispitavsi pobijano rieSenje, po ¢lanku 365. stavku 2. u vezi s ¢lankom 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine® broj: 148/11, 25/13 i 89/14; dalje:
ZPP) u vezi s odredbom c¢lanka 40. stavka 2. Zakona o trgovackim drustvima i
paragrafa 21. stavka 1. pravnih pravila iz bivieg Zakona o sudskom vanparni¢nom
postupku Kraljevine Jugoslavije (Vanparniéni postupak — SluZbene novine broj
178/34, dalje u tekstu: pravna pravila VP 34), u granicama razloga navedenih u Zalbi,
pazeéi po sluZbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba parniénog postupka iz
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Clanka 354. stavka 2. todaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio kako je pobijano rieSenje pravilno i zakonito.

7. Prvostupanjsko rieSenje nije zahvaéeno nekom od bitnih povreda odredaba
parnicnog postupka na koje ovaj drugostupanjski sud pazi po sluzbenoj duznosti.

8. Uvijeti koji se moraju ispuniti da bi sud mogao imenovati posebne revizore
propisani su odredbom c¢lanka 298. stavka 2. ZTD-a, prema kojoj ako glavna
skupstina odbije imenovati posebne revizore, to ée ucinit sud na prijedlog dionicara
koji zajedno imaju dionice koje €ine najmanje dvadeseti dio temeljnog kapitala
drustva ako postoji opravdana sumnja u to da su pri osnivanju drustva ucinjene
nepravilnosti ili da su grubo povrijedeni zakon, odnosno statut. Podnositelji prijedloga
moraju pohraniti u drudtvu, kod javnog bilieZznika ili kod financijske institucije koja se
bavi ¢uvanjem vrijednosnih papira isprave o dionicama, ako ih je drustvo izdalo, za
vrileme dok se ne odluci o njihovu prijedlogu i uiniti vjerodostojnim da su najmanje
tri mjeseca prjje odrzavanja glavne skupstine bili dioni€ari druStva. Prema stavku 3.
tog Clanka prijedlog iz stavka 2. mora se podnijeti sudu u roku od 15 dana od
odrzavanja glavne skupstine na kojoj je odbijen prijedlog da se imenuju posebni
revizori.

9. Iz obrazloZenja pobijanog rieSenja i podataka u spisu proizlazi da je
prvostupanjski sud pravilno utvrdio, a Zalitelj ne osporava:

- da je predlagatelj dioni¢ar PredloZenika koji raspolaZze s viSe od dvadesetog
dijela temeljnoga kapitala drustva, a Sto je sud utvrdio iz popisa sudionika i iz
zapisnika s glavne skupstine Predlozenika,

- da je glavna skup$tina PredloZzenika odrzana 16. veljae 2021. odbila
prijedlog predlagatelja za imenovanje posebnog revizora,

- da je predlagatelj u propisanom roku od 15 dana podnio prijedlog za
imenovanje posebnog revizora,

- da predlagatelj nije mogao pohraniti isprave o dionicama kod subjekata
navedenih u propisu, posto predloZenik nije izdao isprave o dionicama ve¢ se dionice
PredloZenika vode u elektroni¢kom zapisu kod SKDD,

- da je predlagatelj uCinio vjerojatnim kako je najmanje tri mjeseca prije
odrzavanja Glavne skupstine PredloZenika dioniCar Predlozenika.

10. Sporno je postoji li opravdan razlog za posebnu reviziju.

11. Pravilno je zakljuéio prvostupanjski sud da se imenovanje posebnog
revizora moze odrediti i radi ispitivanja vodenja poslova drustva (¢l. 298. st. 1. ZTD),
Sto je slu¢aj u ovom predmetu. Naime, posebna revizija je potrebna i radi toga da bi
se utvrdile Cinjenice i okolnosti na temelju kojih bi se mogao postaviti zahtjev za
naknadu 3tete protiv ¢lanova uprave i nadzornog odbora.

12. Predlagateljev razlog provodenja posebne revizie je prodaja svih
nekretnina koje je PredloZzenik imao u vlasniStvu, na naéin naveden u prijedlogu.
Predlagatelj smatra da je time PredloZenik zastupan po upravi sam sebe razvlastio
od najvriednije imovine i da prodajom nekretnina ispod njihove stvarne vrijednosti



Poslovni broj: 53 P2-2634/2021-3
4

poéinjena $teta drustvu, a $to upucéuje na postojanje opravdane sumnje da je grubo
povrijeden zakon.

13. Nije sporno da je Predlozenik zastupan po upravi prodao sve nekretnine u
svom vlasni$tvu treéoj osobi. Po ocjeni ovog suda pravilno je zakljucio prvostupanjski
sud kako prodaja svih nekretnina koje je PredloZzenik imao u viasnidtvu upucuje na
grubu povredu zakona u vodenju poslova od strane uprave i to odredbe él. 552. ZTD,
budué¢i da za navedenu kupoprodaju nesporno nije pribavljena suglasnost glavne
skupstine.

14. Naime, prvostupanjski sud je zaklju¢io da su prodane nekretnine prodane
ispod njihove stvarne vrijednosti te da su neophodne za opstanak i razvoj
Predlozenika kao gospodarskog subjekta s obzirom na to da je u/na tim
nekretninama obavljao svoju djelatnost prijevoza putnika i tereta i ostvarivao novéana
sredstva za poslovanje.

15. Pravilno upire prvostupanjski sud da je uprava PredloZenika pri prodaji
svih nekretnina u svom vlasnidtvu trebala postupiti u skladu s odredbom ¢&l. 552.
ZTD-a i pribaviti suglasnost skupstine, neovisno 0 tome $to je imao jo§ imovine u
viasni$tvu i to pokretnine (vozila, autobuse, kamione i dr.). Naime, sud smatra da je
prodajom nekretnina u vlasnidtvu PredloZeriika provedena znacajna strukturna
promjena drustva, jer je drudtvo ostalo bez najvrednije imovine, iako je ostvarena
kupovnina u iznosu od 1.514.850,00 kn vedéa od Cetvrtine iznosa temeljnog kapitala
upisanog u sudskom registru u iznosu od 3.285.100,00 kn, u; ostvarenoj kupovnini
nije uradunata i vrijednost objekata (zgrada) izgradenih na zemljitu, koje su prodane
zajedno sa zemljiStem, a to se Zalbom ne osporava, kao niti zaklju¢ak suda da je i
sama prodaja zemljiSta provedena po preniskoj cijeni iz razloga navedenih u
obrazloZenju pobijanog rieSenja. Nije sporno da je prije prodaje nekretnine po
sudskom vjestaku izvrSena procjena nekretnine, medutim, viestak je procijenio samo
vrijednost zemljita, ali nije procjenom obuhvatio i vrijednost objekata sagradenih na
zemljiStu, a prema tvrdnjama predlagatelja ti objekti vrijede najmanje 130.000,00
EUR, dok je vrijednost zemljista bez sagradenih objekata procijenjena u iznosu od
170.000,00 EUR (3to odgovara protuvrijednosti 1.265.000,00 kn) a nekretnina je
prodana za 1.514.850,00 kn. Stoga ovaj sud prihvaca zaklju€ak prvostupanjskog
suda kako je uprava PredloZenika iz viastitog opreza, a postupajuéi po nacelu
savjesnosti i poStenja, trebala postupiti sukladno odredbi €l. 652. ZTD-a i zatraziti
suglasnost skupstine za prodaju nekretnine, s obzirom na to da su spornom
prodajom prodane sve nekretnine koje je Predlozenik imao u viasnistvu, a koje je
stekao u postupku pretvorbe drudtvenog poduzeda, a za Koje predlagatelj opravdano
sumnja da su prodane ispod stvarne vrijednosti, odnosno da je njihova stvarna
vrijednost daleko veéa od €etvrtine iznosa temeljnog kapitala.

16. Bududi da predlagatelj, kao dioni¢ar PredloZenika, ima pravo pokrenuti
postupak protiv €lanova uprave zbog postupanja protivho odredbama Zakona o
trgovackim drustvima, te da iz podataka u spisu proizlazi da je predlagatelj veé
podnio kaznenu prijavu protiv ¢lanova uprave i ¢lanova nadzornog odbora zbog
predmetne prodaje nekretnina, pravilno je prvostupanjski sud zaklju€io da je radi
utvrdenja c&injenica i okolnosti odluénih za eventualno podnoSenje zahtjeva za
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naknadu $tete protiv &lanova uprave, potpuno opravdano i utemeljeno provodenje
posebne revizije kod PredloZenika, radi ispitivanja vodenja poslova drustva od srane
uprave 2018., 2019. i 2020. godine.

17. 1z navedenog proizlazi da je prvostupanjski sud pravilnom primjenom
odredbe &l. 298. st. 2. ZTD-a imenovao posebnog revizora buduéu da je pravilno
utvrdio da su za to ispunjene sve kumulativno propisane pretpostavke.

18. Kako je, dakle, ovaj sud utvrdio da ne postoje razlozi zbog kojih se
rieSenje pobija, a ni razlozi na koje pazi po sluZzbenoj duznosti, valjalo je na temelju
odredbe ¢lanka 368. stavka 1. ZPP-a odbiti Zalbu kao neosnovanu i pobijano rieSenje
potvrditi.

Zagreb, 18. lipnja 2021.
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