Poslovni broj: P Ob-180/2025

REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U SPLITU
Gunduliceva 27

Split

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
Op¢inski sud u Splitu, po sucu ovog suda Ivanki Marasovi¢ Duvnjak, u pravnoj stvari
tuzitella B.B., OIB ............... , 1z S. S. L. 24, zastupan po punomoc¢niku V. B.,
odvjetniku u S. naspram tuzene pod 1. M. B., OIB: .............. , iz S. K. 53, zastupana
po punomocnici J. B., odvjetnici u S., mldb. tuZenika pod 2. midb. I.B., OIB:
............... , iz S. K. 53 i mldb. tuzene pod 3. K. B., OIB: ............, iz S., K. 53, midb.

djeca zastupana po posebnoj skrbnici S. P., iz C. za p. s.,, P. u S., G. 26a, radi
osporavanja oc€instva, nakon odrzane glavne rasprave, uz iskljucenje javnosti,
zakljuCene dana 30. oZujka 2026.g. u nazo¢nosti osobno tuzitelja sa pun. V. B., odv;.
u S., osobno tuzene pod 1. sa punomocnicom J. B., odvjetnicom u S. i posebne
skrbnice mildb. djece S. P., a objavljene 21. travnja 2026.9.,

presudio je

[.  Utvrduje se da tuzitelj B. B., rod. .......... g.,0IB: ...l nije bioloSki
otac mldb. tuzenika pod 2. 1. B., OIB: ............ kojeg je dana ............ g.u
S. rodila tuzenapod 1. M .B., QOIB: ................ ,rod. oo g., a
koja Cinjenica rodenja mldb. tuzenika pod 1. |. B. je upisana u maticu
rodenih mati¢nog podrucja S. za godinu ....... pod rednim brojem .....,
dana............. g.

lI. Utvrduje se da tuzitelj B.B., rod. ............. g. OIB: ............. nije bioloski
otac mldb. tuZzene pod 3. K. B., OIB: .......... koju je dana ............. g.u
Splitu rodila tuzenapod 1. M .B, OIB: ............. ,rod. ...l g., akoja
Cinjenica rodenja midb. tuzene pod
3. K. B. je upisana u maticu rodenih mati¢nog podrucja S. za godinu 2......
pod rednim brojem ...... ,dana .............. g.

ObrazlozZenje

1. Kod ovog suda je dana 20. ozujka 2025.g. zaprimljena tuzba tuzitelja naspram
tuzenika pod 1. 2. i 3. radi osporavanja o€instva. U tuzbi se navodi da su tuzitelj i
tuZena pod 1. bili bra¢ni drugovido ................ g. kada su se sporazumno razveli pred
O. s. u S. u predmetu poslovni broj R1 Ob-554/2024-6, a koja odluka je postala
pravomocna i ovrSna dana 13. oZujka 2025.g. U braku stranaka da su rodeni midb. I.
B. i mldb. K. B., ovdje tuzenici pod 2. i 3. Kao njihov otac da je upisan tuzitelj sukladno
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odredbi ¢l. 61. st. 1. Obiteljskog Zakona o presumpciji braénog ocinstva. Otprilike
unazad mjesec dana tuzitelj da je saznao za aferu prvotuZene sa drugim muskarcem,
a koja afera da traje od prije njihovog sklapanja braka i traje u kontinuitetu i u vrijeme
radanja tuzenika pod 2. i 3. Upravo da je ta okolnost koja izaziva sumnju kod tuzitelja
da on nije bioloski otac tuzenika pod 2. i 3. Tuzitelj se pri tome poziva i na odredbe ¢l.
79.st. 1.1 2., a svezi Cl. 401. st. 1. Obiteljskog zakona. Slijedom navedenog tuZitelj
predlaze da sud donese presudu kojom ce se utvrditi da tuzitelj B.B. nije bioloSki otac

midb. I. B. rodenog .............. g. i mldb. K. B. rodene ............. g. od majke M. B..
Predlaze i da sud obveze tuzenu pod 1. da naknadi tuzitelju troSkove ovog parni¢nog
postupka.

2. RjeSenjem Hrvatskog zavoda za socijalni rad, P. ured S., Klasa: UP/I-552-
02/25-06/53 Urbroj: 139-126-03-33-25-2 od 26. kolovoza 2025.g. midb. I. B. rodenom
................... g. i mldb. K. B. rodeno; ...............g. imenovan je poseban skrbnik u
osobi S. P., iz C. za p. s., P. u S., a radi zastite njihovih prava i interesa u parnicnom
postupku radi osporavanja oc€instva koji se vodi pred ovim sudom pod brojem P Ob-
180/2025.

3. U odgovoru na tuzbu tuzena pod 1. je navela da su tuzenici pod 2. i 3. djeca
tuzitelja. TuZzitelj da pla¢a uzdrzavanje za mildb. tuzenike pod 2. i 3. Sa mldb. djecom
da nije imao kontakte u kontinuitetu i povremeno da bi ih vidao. Nije se protivila da sud
izvede dokaz vjeStaCenjem DNK analizom kako je predlozio tuzitelj.

4. Tijekom postupka sud je izveo dokaze pregledom vjen€anog lista, rodnih lista
za midb. djecu, e-spisa O. s. u S. poslovni broj R1 Ob-554/2024 i O. s. u S. poslovni
broj R1 Ob-554/2024-6 od 13. ozujka 2025.g., tuzitelja i tuzene pod 1., te nalaza i
misljenja tvrtke A. A. d.o.o.

5. Tuzbeni zahtjev tuZzitelja je osnovan.

6. Medu strankama nije sporno da je tuZitelj B. B. upisan kao otac mldb. I. B.
rodenog .............. g. i midb. K. B. rodene ................. g., a $to je razvidno iz rodnih
listova za mldb. djecu. Nije ni sporno da je pravomoc¢nim rieSenjem O. s. u S. R1 Ob-
554/2024-6 od 13. ozujka 2025.g. razveden brak izmedu tuZitelja i ovdje tuzene pod
1. te odobren Plan o zajednickoj roditeljskoj skrbi. Planom je odredeno da zajedniCka
midb. djeca stranaka I. B. i K.B. stanuju sa majkom M. B.; B. B. su odredeni kontakti
sa djecom te mu je utvrdena obveza uzdrZzavanja za svako dijete po 200,00 EUR
mjesecno.

7. Odredbom ¢l. 80. ObZ-a propisano je da su rokovi za podnoSenje tuzbe radi
osporavanja ocinstva propisani odredbama ¢lanaka 400-405 ovog Zakona.

8. Odredbom ¢l. 406. st. 1. ObZ-a propisano je da su stranke u postupku radi
osporavanja ocinstva dijete, djetetova majka i muskarac Cije se o€instvo osporava, pa
je obzirom na to kako su oznaCene stranke u ovom postupku, ispunjen taj uvjet
odnosno nesporna aktivna i pasivna legitimacija stranaka.

9. RjeSenjem ovog suda P Ob-180/2025-9 od 10. prosinca 2025.g. odredeno je
izvodenje dokaza vjestacenjem DNA u svrhu osporavanja oc€instva B. B. u odnosu na
midb. tuzenika pod 2. I. B. i mldb. tuZenu pod 3. K. B. po tvrtci A. A. d.o.0. za sudsko
medicinsko vjestacenje.

10. Dana 2. veljae 2026.g. u spis predmeta dostavljen je nalaz i misljenje DNA
vjesStaCenja. U nalazu se navodi da su na Klini¢ki odjel za sudsku medicinu KBC S.
pristupili M. B., djeca |. B. i K. B. te B. B.. Za utvrdivanje oCinstva da je koriStena metoda
odredivanja DNA polimorfizma koja se zasniva na principu pravilnosti u prijenosu
genetiCkog materijala sa roditelja na potomke. Sukladno Mendelovom zakonu o
nasljedivanju, za svaku osobinu ¢ovjek da nasljeduje jedan gen od oca, a jedan od
majke. Po sudskom zahtjevu u svrhu utvrdivanja oCinstva djetetu I. B. i K. B. izvrSeno
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je izuzimanje krvi i brisa bukalne sluznice te je analiziran DNA polimorfizam na 24
razliCita genetska lokusa. Nakon provedene analize genetskog lokusa da se utvrdi da
B. B. nije bioloski otac I. B. kao ni K. B. jer nije utvrdena podudarnost obveznih alela
na svim ispitivanim genetskim lokusima.

11. Tuzitelj je naveo da nema primjedbe na dostavljeni DNA vjeStaCenje.

12. Tuzena pod 1. je u tijeku postupka osporavala navode tuZitelja da on nije otac
mldb. djece i to je u svom iskazu izriCito navela, medutim nakon sto je dostavljeno DNA
vjestaCenje ista je navela da ni ona nema primjedbi na dostavljeno DNA vjestacenje.

13. Posebna skrbnica mldb. tuzenika pod 2. i 3. takoder je navela da nema
primjedbi na DNA vjeStaCenje te je predlozila donijeti presudu sukladno tuzbenom
zahtjevu jer da je evidentno da tuzitelj nije otac mldb. djece.

14. Stranke nisu imale daljnjih dokaznih prijedloga i predloZile su zakljuenje
raspravljanja.

15. Cijeneci izvedene dokaze, posebice DNA vjesStaCenja, kao i Cinjenicu da
tuzitelj, tuzena pod 1. kao i posebna skrbnica mlidb. tuzenika pod 2. i 3. i nisu imali
primjedbe na DNA vjestaCenje, to u konkretnom slu€aju sud smatra nedvojbeno
utvrdenim da tuzitelj B. B. nije otac mldb. I. B. rodenog ............. g.imldb. K. B. rodene
.............. g. koju djecu je rodila tuZzena pod 1. M. B., pa je radi naprijed navedenog
usvojen tuzbeni zahtjev tuZzitelja te je odlu¢eno kao u izreci presude.

16. Na rocistu od 30. oZujka 2026.g. stranke su se usuglasile da svaka stranka
snosi svoje troskove, a sve kako je odlu¢eno u tocki ll. izreke presude.

U Splitu, 21. travnja 2026.g.
SUDAC
Ivanka Marasovi¢ Duvnjak

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude je dopustena zalba u roku od 15
dana od dana primitka. Zalba se podnosi ovom sudu u dovoljnom broju primjeraka za
sud i protivne stranke, a o zalbi odluduje Zupanijski sud iz &l. 4 st. 2 Zakona o
podrucjima i sjediStima sudova (NN 128/14) i ¢l. 51 st. 2 Pravilnika u radu u sustavu e-
spisa (NN 35/15).

DNA:

- pun. tuZitelja

- pun. tuzene pod 1.

- posebnoj skrbnici tuZenika pod 2. i 3.

- Hrvatski zavod za socijalni rad, Podrucni ured S.
- Mati¢nom uredu (nakon pravomocénosti)

- u spis



