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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Opc€inski prekrdajni sud u Zagrebu, rjeSavajuéi po sucu Mariji Nogalo, uz
sudjelovanje zapisni€ara Zdenke Pavi¢, u prekr§ajnom predmetu protiv | okrivljenika
Ivana Tina Turkovic¢a i Il okrivljenika Milana Turkovi¢a, zbog prekrSaja iz Clanka 13.
Zakon o prekr$ajima protiv javnog reda i mira (Narodne novine broj: 5/90, 30/90, 47/90,
29/94, 114/22 1 47/23) povodom optuznog prijedloga Ministarstva unutarnjih poslova,
PU Li¢ko-Senjske, Policijske postaje Karlobag, Klasa: 211-07/24-5/15656, Urbroj: 511-
04-10-24-1 od dana 16. lipnja 2024. godine, ispitujuci optuzni prijedlog, dana 13.
veljate 2026. godine,

presudio je
l.

Temeljem ¢lanka 161. stavak 6. PrekrSajnog zakona (Narodne novine broj:
107/07, 39/13, 157/13,110/15, 70/1, 118/18, 114/22),

| okrivljenik: Ivan Tin Turkovi¢, OIB: 35414609324, s prebivalistem
u Rijeci, Vladivoja i Milivoja Lenca kbr. 91.,

Il okrivijenik: Milan Turkovic, OIB: 44038217978, s prebivaliStem u
Rijeci, Nikole Cara 8.,

oslobadaju se optuzZbe

zbog prekrsaja iz ¢lanka 13. Zakon o prekrSajima protiv javnog reda i mira
(Narodne novine broj: 5/90, 30/90, 47/90, 29/94, 114/22 i 47/23) koji prekr§aj su prema
navodima optuznog prijedloga pocinila na nacin:

da su dana 16. lipnja 2024. godine oko 12:00 sati, u Sari¢ Draga, Lukovo
Sugarije 267. narugavali javni red i mir na nacin da su, dok je Ivica Dorgié bio sam u
kuci dosli na terasu obiteljske kuce te vikali i galamili na istog rije€ima: "jebem ti majku
tebi i zeni, picko jedna, jebat cemo ti Zenu a ti ceS gledati", da bi se nakon Sto je lvica
Dorci¢ uzeo mobitel te pozvao zeninu sestru u pomo¢ povukli s terase kuce i otisli, da
bi se nakon dolaska policijskog sluzbenika i obavljanja razgovora s istima | okrivljenik
Ivan Tin Turkovi¢ ponovno vratio do ulaznih vrata obiteljske ku¢e u kojoj se nalazio
lvica Dorgi¢ sa svojom Zzenom Ljerkom Sari¢ Dorgi¢, te na nju vikao rije¢ima: "kravo",
te izgovarao razliite psovke, a sve zbog nerijeSenih imovinskopravnih odnosa,
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Il. Temeljem Clanka 140. stavak 1. i 2. PrekrSajnog zakona (Narodne novine
broj: 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17, 118/18, 114/22), troSkovi prekrSajnog
postupka iz Clanka 138. stavka 2. toCaka 2. do 5. i toCke 7. ovoga Zakona padaju na
teret proracunskih sredstava suda.

Obrazlozenje

1. Policijska uprava Licko-Senjska, Policijska postaja Karlobag podnijela je
Opc¢inskom sudu u Gospicu optuzni prijedlog protiv | i Il okrivljenika, radi prekrSaja
¢injenicno i pravno opisanog u izreci ove presude, no odlukom predsjednika Visokog
prekr$ajnog suda Republike Hrvatske ovaj sud je odreden kao drugi stvarno nadlezan
sud za postupanje u prekrsajnim predmetima Opcinskog suda u Gospicu, pa je spis
predmeta dostavljen ovom sudu na nadlezno postupanje.

2. Pregledom spisa predmeta je utvrdeno da je u predmetnom spisu temeljem
zamolbe Opcinskog suda u Gospi¢u dana 10.02.2025. godine u Opcinskom sudu u
Rijeci zamolbeno ispitan | i Il okrivljenik, a dana 03.04.2025. godine temeljem zamolbe
Opc¢inskog suda u Gospicu su zamolbeno ispitani svjedoci kod Opc¢inskog sudu u Puli,
a nakon toga Opcinski sud u Gospicu vise nije poduzimao nikakvu radnju.

3. Sukladno zaklju¢ku sa sjednice sudaca Opcinskog prekrSajnog suda u
Zagrebu odrZzane dana 10.12.2025. godine, u Ured predsjednice suda je dana
12.12.2025. godine dostavljen spis predmeta poslovni broj Pp-18157/2025 ustupljen
od strane Opcinskog suda u Gospicu, jer su u istom prethodno poduzimane radnje od
strane Opcinskog suda u Gospicu, a Sto je protivno rjeSenju Ureda predsjednika
Visokog prekrSajnog suda Republike Hrvatske.

4. Dana 02.02.2026. godine zamjenik predsjednice KreSimir Ozanic¢ je receni
spis predmeta vratio u referadu ovog suca, a pregledom spisa predmeta utvrdeno je
da u istom nema nikakvog pisanog odgovora Ureda predsjednice, odnosno upute
vezano za daljnje postupanje.

5. S obzirom na navedeno, ovaj sud je uzeo predmetni spis u rad, te je ispitujuci
optuzni prijedlog u smislu odredbi ¢lanka 161. stavak 6. PrekrSajnog zakona, nasao
da djelo koje se okrivljenicima stavlja na teret, na nacin opisan u optuznom prijedlogu,
nije prekrsaj iz ¢lanka13. Zakon o prekrsajima protiv javnog reda i mira.

6. Odredbom ¢lanka 13. Zakon o prekrSajima protiv javnog reda i mira (Narodne
novine broj: 5/90, 30/90, 47/90, 29/94, 114/22 i 47/23) glasi: tko se na javhom mjestu
tue, svada, vi€e ili na drugi nacin remeti javni red i mir, kaznit ée se za prekrsaj
novéanom kaznom u iznosu od 300,00 do 2.000,00 eura ili kaznom zatvora do 30
dana.

7. Okrivljenici su prema navodima optuzenja s terase obiteljske kuce na adresi
Lukovo Sugarje 267. remetili javni red i mir, a | okrivljenik je potom remetio javni red i
mir na ulaznim vratima obiteljske kuce.

8. Prema sadrzaju optuzenja, mjesto pocinjenja prekrSaja je terasa obiteljske
kuce, odnosno prostor ispred ulaznih vrata obiteljske kuce, koja mjesta po svojoj
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namjeni nisu javna mjesta, ali pod odredenim uvjetima mogu postati javna mjesta.
Odlucna cinjenica koja bi ucinila takvo mjesto javnim jest dostupnost protupravnog
ponaSanja, odnosno posljedica u javnosti, odnosno na neograniCcenom otvorenom
javnom mijestu.

9. Dakle, odlu¢na Cinjenica predmetnog prekrSaja koji je pocCinjen na tzv.
fiktivnom javnom mjestu (terasa i prostor ispred ulaznih vrata obiteljske kuce) je
reflektiranje u javnosti protupravnog ponasanja iz ¢lanka 13. Zakona o prekrSajima
protiv javnog reda i mira, koja Cinjenica kao takva mora biti i navedena u Cinjenicnom
opisu izvréenja prekrsaja.

10. U CinjeniCnom opisu izvrSenja prekrsaja nije navedena Cinjenica da je terasa
i prostor ispred ulaznih vrata obiteljske kuce s kojeg su okrivljenici navodno vikali
dostupno pogledu s ulice, odnosno da se njihovo protupravno ponasanje, odnosno
vika mogla ¢uti na javhom mjestu, odnosno ulici itd., koje Cinjenice predstavljaju
odlu¢ne Cinjenice navedenog prekrsaja.

11. Radi navedenog, prekr3aj koji se okrivljenicima stavlja na teret na nacin
kako je to €injeni¢no opisano u optuznom prijedlogu nije prekrsaj.

12. Navedeno potvrduju i brojne odluke Visokog prekrsajnog suda Republike
Hrvatske, izmedu ostalog i odluka pod poslovnim brojem Ppz-12225/2022, u kojoj se
izmedu ostalog poziva na zaklju¢ak sjednice Odjela javnog reda i mira i javne
sigurnosti od 22. listopada 2022. godine, a u kojoj stoji "... ovako opisano mjesto
poCinjenja prekrSaja kao zakonsko obiljezje predmetnog prekrSaja (dvoriste)
predstavlja tzv. fiktivno javno mjesto koje po svojoj namjeni nije javno mjesto, ali pod
odredenim uvjetima moZe postati. Uvjeti i okolnosti koji su postojali u vrijeme izvrSenja
radnji, a koji bi Cinili takvo mjesto javnim, odnosno dostupnost takvog ponasSanja,
Cujnosti ili vidiku, iz neograni¢enog javnog mijesta, dakle, nastupanja posljedice u
javnosti, predstavlja odlucnu cCinjenicu koja Cini bi¢e prekr3aja iz ¢l. 13. Zakona o
prekrSajima protiv javnog reda i mira... Prema stavu ovog suda izrazenog u zaklju¢ku
sjednice Odjela javnog reda i mira i javne sigurnosti od 22. listopada 2022. godine
posljedice dostupnosti takvog ponasSanja na neograni€enom otvorenom javnom
mjestu, mora biti navedena u Cinjeni€énom opisu izreke, jer predstavlja zakonsko bice
predmetnog prekrsaja... U €injenichom opisu ne naznacuje da se ovakvo ponasanje
okrivljenika moglo Cuti ili vidjeti s neograni€enog otvorenog javnog mjesta (javne ceste
ili puta)... Stoga djelo za koje se okrivljenik optuzuje i za koje se protiv njega vodi
postupak, a na nacin kako je to €injeni¢no opisano u izreci pobijane presude po propisu
nije prekrsa,."

13. Slijedom re€enog, trebalo je odluciti kao u izreci ove presude i okrivljenike
osloboditi optuzbe, jer djelo koje joj se stavlja na teret na nacin kako je to opisano u
optuznom prijedlogu nije prekrdaj u smislu odredbi ¢lanka 13. Zakona o prekrsajima
protiv javnog reda i mira.

14. Odluka o troSkovima postupka temelji se na propisima citiranim u izreci ove
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presude , a ista je donijeta iz razloga jer su okrivljenici oslobodeni optuzbe.

U Zagrebu, dana 13. veljaCe 2026. godine

ZapisniCar Sudac
Zdenka Pavi¢ Marija Nogalo

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljne stranke imaju pravo Zalbe Visokom

prekrSajnom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu, putem ovog suda, na adresu
Zagreb, Avenija Dubrovnik 8., u roku od 8 dana po primitku ove presude, u dva
istovjetna primjerka.

Dostavna naredba:

1.

| okrivljeniku — Ivan Tin Turkovi¢ na adresu Rijeka, Vladivoja i Milivoja Lenca kbr.
91

2. 1l okrivljeniku — Milan Turkovi¢, na adresu Rijeka, Nikole Cara 8
3.
4. Pismohrana, ovdije.

Tuzitelju- Policijska postaja Karlobag



