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Na broj: 1 St-389/2017

Stecajni i razluéni vjerovnik i kupac: Marija Stoli¢ iz Zadra, Ulica Ane Vidovi¢
14, OIB 80796065378

Stecajni duznik: MEDI TORANJ d.o.0. u stecaju, Zagreb, Ksaverska cesta 59,
OIB 29683817092

ZALBA

steCajnog i razlu¢nog vjerovnika i kupca trostruko

I/'U predmetu pod gornjim brojem, ste¢ajni i razluéni vjerovnik i kupac Marija Stoli¢ (dalje u
tekstu oznac¢ena kao: Marija Stoli¢), ulaze zalbu protiv RjeSenja naslovnog suda posl.br. 1 St-
389/2017-200 od 10. veljace 2022. godine te isto pobija u cijelosti zbog bitnih povreda
odredaba parni¢nog postupka, pogresno primijenjenog materijalnog prava te pogresno i
nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja.

Prvostupanjski sud je u ponovljenom postupku pobijanim rjeSenjem nalozio Mariji Stoli¢ na
ime kupoprodajne cijene za nekretnine dosudene RjeSenjem naslovnog suda posl.br. St-
389/2017-69 i St-389/2017-70 od 9. kolovoza 2019. godine, uplatiti ukupno iznos od kn
603.209,16 i to na nacin da se iznos od kn 111.150,00 ima podmiriti iz uplacene jamcevine dok
preostali iznos od kn 492.059,16 Marija Stoli¢ ima uplatiti na ra¢un naslovnog suda. Tockom
II izreke pobijanog rjeSenja, Marija Stoli¢ kao razlu¢ni vjerovnik oslobodena je polaganja
kupovnine u iznosu od kn 611.290,84.

Prvostupanjski sud u obrazloZenju pobijanog rjeSenja navodi:

Registrirano kod Trgovackog suda u Zagrebu pod brojem 081312545 / Temeljni kapital od kn 350.000,00 uplacen u cijelosti
HR8224020061100976197, Erste&Steiermarkische Bank d.d., Rijeka / Jadranski trg 3/a / Clanovi uprave: Damir Metelko i Kruno KneZevic¢
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- da je prvo upisani razluéni vjerovnik BKS bank AG Austria dostavio na spis dana 27.
listopada 2021. godine svoj obracun potraZivanja u iznosu od kn 474.299,54;

- daje stecajni upravitelj dana 4. prosinca 2020. godine dostavio na spis obracun
troskova unov¢enja u ukupnom iznosu od kn 128.909,60.

a) O obrafunu potrazZivanja BKS bank AG Austria

Prvostupanjski sud se u obrazloZzenju pobijanog rjeSenja samo pauSalno poziva na obracun
potrazivanja prvo upisanog razlu¢nog vjerovnika BKS bank AG Austria od 27. listopada 2021.
godine te navodi da iz istoga proizlazi kako nije namiren za iznos od kn 474.299,54, od ¢ega se
iznos od kn 466.346,27 odnosi na glavnicu, a iznos od kn 7.953,27 na zateznu kamatu
obracunatu do 20. svibnja 2021. godine.

Medutim takav stav suda je u potpunosti neosnovan i pogreSan te je prvostupanjski sud
pogresno utvrdio Cinjenicno stanje, posljedi¢no pogresno primijenio materijalno pravo iz CL
247. st. 1. Ste¢ajnog zakona u svezi s €l. 114. st. 4. OvrSnog zakona, kao 1 pocCinio apsolutno
bitnu povredu odredbi parni¢nog postupka iz Clanka 354. stavka 2. tocke 11. Zakona o
parni¢nom postupku.

Naime, Marija Stoli¢ je u podnesku od dana 15. studenog 2021. godine naslovnom sudu ukazala
daje BKS BANK AG za potrebe diobenog rocista od dana 18.12.2020. godine dostavio obra¢un
potrazivanja od 10.12.2020. godine kojim se ne potrazuju zatezne kamate nakon 06.05.2019.
godine i prema kojem ukupan iznos potrazivanja (ne uracunavajuci do tada izvrSene uplate iz
kupovnine na ime podmirenja) iznosi 1.033.600,61 kuna.

Dakle, vjerovnik BKS BANK AG je upravo za potrebe diobenog rocista od dana
18.12.2020. godine koje je prethodilo odluci koja se ovom Zalbom pobija, na spis dostavio
obracun svog potraZivanja kojeg sud u pobijanoj odluci na uzima u obzir.

Na isti na¢in BKS BANK AG dostavio je za potrebe diobenog rocista od dana 26.11.2019.
godine obracun potrazivanja podneskom od 22.11.2019. godine u kojem se takoder ne potrazuju
kamate na koje taj vjerovnik nema pravo, ve¢ se potrazuju samo redovne kamate dospjele do
dana 31.10.2016. kao i zatezne kamate u periodu od 06.05.2016. do 06.05.2019. godine, i prema
kojem obrac¢unu ukupan dug takoder iznosi 1.033.600,61 kuna.

Nadalje, u korist BKS BANK AG upla¢ena Su novcana sredstva iz kupovnine nekretnina
stecajnog duznika i to:

- dana 2. listopada 2020. godine iznosi od 408.615,74 kune i 209.489,00 kuna te
- dana 10. ozujka 2021. godine iznos od 30.379,00 kuna,

dakle ukupno kn 648.483,74 kuna je uplac¢eno u korist namirenja BKS BANK AG.

Slijedom navedenog, maksimalno moguci iznos duga BKS BANK AG preostao nakon
izvrSenih uplata iz kupovine prodanih nekretnina sukladno Rjesenjima o dosudi od 06.05.2019.
godine, iznosi kn 385.116,87 (ukupan dug 1.033.600,61 kuna minus ukupno upla¢eno kn
648.483,74), i to upravo sukladno obrac¢unu potrazivanja BKS BANK AG od 22.11.2019. i
10.12.2020.



DM

S obzirom da je BKS BANK AG ocito obracunavao i zatezne kamate nakon 06. svibnja 2019.
godine i 09. kolovoza 2019. godine pa sve do 20.05.2021. godine, Marija Stoli¢ zakljucuje da
je BKS BANK AG time ujedno izvrSio dvostruki obraun zateznih kamata na iznose glavnice,
Sto je dakako nepravilno i nezakonito.

Dodatno se ukazuje da i iz RjeSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl.br. Pz-
3051/2021-2 od 23. lipnja 2021. godine jasno proizlazi da je prvostupanjski sud o dosudi
nekretnina Mariji Stoli¢ odluc¢io Rjesenjima o dosudi od dana 9. kolovoza 2019. godine.

Sukladno odredbi ¢l. 114. st. 4. Ovr$nog zakona, koja odredba se na odgovaraju¢i nacin
primjenjuje kod prodaje nekretnina osiguranih razlu€nim pravom u steajnom postupku
sukladno ¢l. 247. st. 1. Stecajnog zakona, propisano je:

(4) Troskovi i kamate za posljednje tri godine do _donoSenja rjeSenja o dosudi nekretnine
kupcu, odredeni ovrsnom ispravom, namiruju se po istom redoslijedu kao i glavna trazbina.

Dakle, iz citirane zakonske odredbe vidljivo je da BKS BANK AG nema pravo potrazivati
odnosno namirivati bilo kakve kamate dospjele nakon dana 06. svibnja 2019. odnosno dana 09.
kolovoza 2019. godine, kao niti one kamate “starije” od tri godine, tj. dospjele u vremenskom
periodu prije 06. svibnja 2016. odnosno prije 06. kolovoza 2019. godine.

Slijedom navedenog, razvidno je da je prvostupanjski sud prihvacajuci obracun potrazivanja
prvo upisanog razluénog vjerovnika bez ikakvog daljnjeg propitivanja i obrazlaganja istoga,
kao 1 bez osvrtanja na prigovore Marije Stoli¢ na predmetni obracun, pogresno utvrdio
¢injenicno stanje, pogreSno primijenio materijalno pravo te pocinio apsolutno bitnu povredu
odredbi parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocke 11. Zakona o parni¢nom postupku
jer pobijano rjesenje nema razloga o odlu¢nim ¢injenicama, 0dnosno o odlu¢nim ¢injenicama
postoji proturjecnost izmedu onoga §to se u razlozima rjeSenja navodi o sadrzaju isprava i samih
tih isprava.

Konkretno, pobijano rjesenje u dijelu u kojem je sud iskazao visinu potrazivanja BKS BANK
AG ostalo je sasvim neobrazlozeno, pa se zbog toga takva odluka suda ne moze niti ispitati.
Ovo narocito kada se uzme u obzir da spisu prilezi viSe razli¢itih kontradiktornih obracuna
potrazivanja vjerovnika BKS BANK AG.

b) O obra¢unu troskova unovcéenja

Prvostupanjski sud u pobijanom rjeSenju navodi da je o troskovima unovéenja odlu¢eno
sukladno obracunu tro§kova koji je na spis dostavio stecajni upravitelj dana 4. prosinca 2020.
godine te koji obracun je objavljen na e-oglasnoj ploci suda dana 4. prosinca 2020. godine.
Nadalje navodi da ukupan trosak unovcenja nekretnina koje su predmet postupka iznosi kn
128.909,60.

Medutim, iz obracuna troSkova stecajnog upravitelja od dana 4. prosinca 2020. godine na koji
obracun troSka nitko nije stavio nikakav prigovor, u kojem smislu su se i ocitovali razlu¢ni
vjerovnici na ro¢istu 18. prosinca 2020. godine, jasno je razvidno da je radi unovcéenja predmeta
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razlu¢nog prava (zk.ul. 7395 k.o. Zadar, E-2 i E-5) nastao ukupni troSak u iznosu od kn
77.016,28 odnosno kn 50.575,39 i kn 26.440,89.

Slijedom navedenog, prvostupanjski je sud i u ovom dijelu pocinio apsolutno bitnu povredu
odredbi parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocke 11. Zakona o parni¢nom postupku
jer pobijano rjesenje nema razloga o odlu¢nim ¢injenicama, 0dnosno o odlu¢nim ¢injenicama
postoji proturjecnost izmedu onoga §to se u razlozima rjeSenja navodi o sadrzaju isprava i samih
tih isprava kao i povredu iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢ke 12.

Dodatno, prvostupanjski sud pogresno je primijenio odredbu ¢lanka 248. i 254. Stecajnog
zakona odnosno o troskovima unovcenja nije odluc¢io sukladno obracunu troskova stecajnog
upravitelja.

Konkretno, odluka prvostupanjskog suda o troSkovima unovcenja u visini kn 128.909,60 ne
proizlazi iz spisa predmeta niti obracuna troskova stecajnog upravitelja predanog na spis za
potrebe diobenog rocista koje je prethodilo odluci koja se pobija ovom zalbom.

11/ Slijedom svega navedenog, Marija Stoli¢ predlaze Visokom trgovackom sudu RH da usvoji

ovu zalbu i preinaci, podredno ukine, pobijano Rjesenje suda od 10.02.2022.g.

Marija Stoli¢
zastupana po

D i n O Digitalno potpisao:

Dino Miljak

ol o Datum: 2022.02.18
M | IJ a k 17:54:17 +01'00'



		2022-02-18T17:54:17+0100
	Dino Miljak




