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TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Trg Johna F. Kennedyja 11, Zagreb

za: VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE

Na posl. br.: St-36/2024

U Zagrebu, 2. svibnja 2024.

DUZNIK: OPET FIGARO j.d.o.o., OIB: 41900724581, Prolaz sestara
Bakovi¢ 1, Zagreb, koje zastupaju odvjetnici iz odvjetnickog
drustva Planini¢, Solji¢ i partneri d.o.o. sa sjedistem u Zagrebu,
Tkalciceva 73 A, OIB: 31234996315

ZALBA
na Rjesenje pod posl. br.: St-36/2024 od 25. travnja 2024.

e-Komunikacijom

1/ RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu pod gornjim poslovnim brojem (dalje u
tekstu: Pobijano rjeSenje, RjeSenje) od 25. travnja 2024., a koje RjeSenje je Duznik zaprimio
26. travnja 2024.:

l. Otvoren je stecajni postupak nad OPET FIGARO j.d.o.o0., OIB: 41900724581, Prolaz
sestara Bakovié¢ 1, Zagreb (dalje u tekstu: Duznik);

Il. Za stecajnog upravitelja menovana je Alma Tatalovi¢, Kralja Tomislava 10/1,
Karlovac, OIB: 96481669624;

Il. Zakljuéen je stecajni postupak nad Duznikom;

V. Otvaranje i zakljucenje stecajnog postupka ima se upisati u sudski registar, a po
pravomocnosti rjeSenja u sudskom registru provest ce se brisanje Duznika.

Duznik, nezadovoljan gore navedenim RjeSenjem, ne temelju odredbi ¢l. 378. Zakona o
parnicnom postupku (NN br.: 53/1991 do 155/2023, dalje u tekstu: ZPP), u zakonom
odredenom roku, izjavljuje Zalbu protiv tocke Ill. i IV. RjeSenja prvostupanjskog suda:

Odvjetnicko drustvo Planini¢, Solji¢ i partneri d.o0.0. upisano je u sudski registar Trgovackog suda u Zagrebu, IBAN: HR3023600001102105100.
Temeljni kapital iznosi 46.800,00 €. Clanovi drustva: Kreimir Planini¢, Domagoj Solji¢, Ivana Semov Siljeg i Ante Mestrovic.
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- zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja;
- zbog pogresne primjene materijalnog prava.

Pogresno i nepotpuno utvrdeno ¢injenicno stanje

I/ Predmetno rjeSenje temelji se na odredbi, izmedu ostalog, ¢l. 5. st. 1. i 2. i s njim u
vezi ¢l. 132. st. 1. Stecajnog zakona (NN br.: 71/2015 do 36/2022, dalje u tekstu SZ) koji
propisuju kako: ,Stecajni postupak mozZe se otvoriti ako sud utvrdi postojanje stecajnoga
razloga.” (¢l. 5. st. 1. SZ-a) te nadalje: ,Stecajni razlozi su nesposobnost za placanje i
prezaduZenost.” (Cl. 5. st. 2. SZ-a), kao i: ,,Ako prije otvaranja stecajnoga postupka sud utvrdi
da imovina duznika koja bi usla u stecCajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troskova toga
postupka ili je neznatne vrijednosti, rjesenjem ¢e pozvati osobe koje imaju pravni interes za
provedbom stecajnoga postupaka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje
troskova prethodnoga i otvorenoga stec¢ajnog postupka. (¢l. 132. st. 1.)“

U konkretnoj pravnoj stvari naslovni Sud propustio je pravilno utvrditi ¢injenicno stanje pa
je tako netocno kako imovina duZnika koja bi usla u stecajnu masu nije dovoljna za
namirenje troSkova samog postupka ili da je ista neznatne vrijednosti pa u tom smislu niti
ne postoje stecajni razlozi kao Sto su nesposobnost za placanje i prezaduZenost.

Pogresna primjena materijalnog prava

n/ Odredbom ¢lanka 365. ZPP-a propisano je kako: ,Pogresna primjena materijalnog
prava postoji kad sud nije primijenio odredbu materijalnog prava koju je trebao primijeniti ili
kad takvu odredbu nije pravilno primijenio.”

U navedenoj pravnoj stvari naslovni Sud trebao je, na temelju odredbi ¢l. 128. i s njim u vezi
¢l. 129.i ¢l. 130. SZ-a donijeti RjeSenje o otvaranju stecajnog postupka, a kojim RjeSenjem
bi se, izmedu ostalog, zakazalo i ispitno i izvje$tajno rociste u ovoj pravnoj stvari. Cinjenica
da je Sud primijenio odredbu ¢l. 132. SZ-a umjesto prethodno istaknute odredbe ¢l. 128. (i s
njim u vezi ¢l. 129. i 130.) predstavlja pogresnu primjenu materijalnog prava jer kako je ranije
istaknuto, uopce nisu ispunjene ¢injeni¢ne pretpostavke za primjenu predmetne odredbe SZ-
a, one iz ¢l. 132., a u koju naslovni Sud upire.
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Uvazavajuéi sve navedeno u ovoj Zalbi, DuZnik predlaze naslovnom Sudu usvojiti Zalbu i
preinaciti RjeSenje prvostupanjskog Suda, a podredno ukinuti predmetno Rjesenje i uputiti
predmet prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.
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p.p- OPET FIGARO j.d.o.o.
Jure Radalj, odvjetnik
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