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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 28 P2-4819/2022-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Maria Vukeli¢a, predsjednika vijeé¢a, doc. dr. sc. Jelene Cuveljak, suca izvjestitelja i
Kamelije Parac¢, Clana vije¢a, u ste€ajnom postupku nad stecCajnim duznikom
SteCajna masa iza DRVNA INDUSTRIJA PISAROVINA d.o.o. u ste€aju iz Zagreba,
Hribarov prilaz 10, OIB 03798222627, odluCuju¢i o zalbi ste€ajnog upravitelja
TIBORA TOTHA iz Zagreba, Hribarov prilaz 10, OIB 65132060598, protiv rjeSenja
Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj St-1006/2017-72
od 7. listopada 2022., u sjednici vijeCa odrzanoj 24. sijeCnja 2023.

rijesio je

I. Odbija se zalba steCajnog upravitelja Tibora Totha i potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj St-1006/2017-72
od 7. listopada 2022. u tocki |. izreke u dijelu u kojem je odredeno da se iz iznosa
cijene dobivene prodajom nekretnine ste€ajnog duznika kat. Cestica 1901/4,
Karlovacka ulica, oranica, povrsine 10 518 m?, upisana u zk. ul. 2206 k.o. Pisarovina
II, kod Opéinskog suda u Novom Zagrebu, zemljiSnoknjizni odjel Jastrebarsko,
namiruje potrazivanje razluénog vjerovnika Soltech d.o.0. iz Zagreba, Fallerovo
Setaliste 16, OIB 76781421374, iznosom od 40.159,64 EUR / 302.582,80 kn te u
toCki Il. izreke u dijelu u kojem je naloZeno raCunovodstvu suda da se iz iznosa
poloZenog na depozitnom racunu prvostupanjskog suda za spis broj St-106/17 izvrSi
namirenje razluénog vjerovnika Soltech d.o.o. i to uplatom iznosa od 40.159,64 EUR
/ 302.582,80 kn na Ziro raCun punomocnika razlu¢nog vjerovnika Frane Dobrovica,
odvjetnika u Rijeci, Ivana Grohovca 2/Il, OIB: 93520121237, broj IBAN:
HR5625030071100057190 uz opis placanja ,u ime i korist Soltech d.o.0., Zagreb;
St-1006/2017".

II. Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu
poslovni broj St-1006/2017-72 od 7. listopada 2022. u tocki I. izreke u dijelu u kojem
je odredeno da se iz iznosa cijene dobivene prodajom nekretnine ste€ajnog duznika
kat. Cestica 1901/4, Karlovacka ulica, oranica, povrSine 10 518 m?, upisana u zk. ul.
2206 k.o. Pisarovina Il, kod Opc¢inskog suda u Novom Zagrebu, zemljiSnoknjizni odjel
Jastrebarsko, namiruje potraZivanje razlu¢nog vjerovnika Soltech d.o.o. iz Zagreba,
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Fallerovo Setaliste 16, OIB 76781421374, iznosom od 10.086,93 EUR / 76.000,00 kn
te u tocki Il. izreke u dijelu u kojem je naloZzeno raCunovodstvu suda da se iz iznosa
poloZzenog na depozitnom racunu prvostupanjskog suda za spis poslovni broj
St-1006/2017 izvrSi namirenje razlu¢nog vjerovnika Soltech d.o.o. i to uplatom iznosa
od 10.086,93 EUR / 76.000,00 kn na ziro raCun punomoc¢nika razlu¢nog vjerovnika
Frane Dobrovica, odvjetnika u Rijeci, Ivana Grohovca 2/II, OIB: 93520121237, broj
IBAN: HR5625030071100057190 uz opis placanja ,u ime i korist Soltech d.o.o.,
Zagreb; St-1006/2017” i predmet se u tom dijelu vraca prvostupanjskom sudu na
ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem oznacCenim u izreci ovog rjeSenja prvostupanjski je sud
odluCio da se iz iznosa cijene dobivene prodajom nekretnine ste€ajnog duznika
poblize oznaCene u izreci tog rijeSenja namiruje potrazivanje razlu¢nog vjerovnika
Soltech d.o.o. iz Zagreba, Fallerovo Setaliste 16, OIB 76781421374 iznosom od
378,582,80 kn / 50.246,57 EUR (toCka |. izreke rjeSenja). Istim rjeSenjem
prvostupanjski je sud naloZio raCunovodstvu suda da iz poloZzenog iznosa na
depozitnom racunu suda izvr§i namirenje razluénog vjerovnika Soltech d.o.o. i to
uplatom iznosa od 378,582,80 kn / 50.246,57 EUR na racun punomoc¢nika razlu¢nog
vjerovnika Frane Dobrovi¢a, odvjetnika u Rijeci, lvana Grohovca 2/Il poblize
navedenog u izreci tog rieSenja (tocka Il. izreke rjeSenja). Tako je prvostupanjski sud
rijeSio jer je u ovrsnom postupku Opcéinskog suda u Novom Zagrebu poslovni broj
Ovrv-4386/15 nekretnina steajnog duznika pravomoc¢nim rjeSenjem o dosudi od 15.
rujna 2021. dosudena nositelju prava prvokupa Opcini Pisarovina za iznos od
380.000,00 kn, a nakon $to je kupac uplatio duznu kupovninu, Opcinski sud u Novom
Zagrebu je rieSenjem poslovni broj Ovr-4386/15 od 19. sije€nja 2022. odredio da se
iz ostvarenog iznosa namiruje potrazivanje |. ovrhovoditelja Eurogrupa d.o.o0. na ime
placene sudske pristojbe u iznosu od 1.200,00 kn i Il. ovrhovoditelja Soltech d.o.0. na
ime predujma za dostavu po sudskom dostavljacu u iznosu od 217,20 kn, a preostali
iznos od 378.582,80 kn je prenesen na depozitni racun prvostupanjskog suda za ovaj
stecajni spis. Nakon toga sud prvog stupnja je sazvao rociste za diobu kupovnine te
je prije odrzavanja tog rocCista stecajni upravitelj podnio obracun troskova unovcenja
predmeta razluénog prava u ukupnom iznosu od 133.917,70 kn ¢emu se razlu¢ni
vjerovnik Soltech d.o.0. usprotivio smatraju¢i da, s obzirom na to da je nekretnina
duzZnika unov€ena u ovrsnom postupku pred Opcinskim sudom u Novom Zagrebu,
nikakvi troskovi unovC€enja nisu nastali. Na roCistu za diobu kupovnine 6. travnja
2022. nisu pristupili ni ste€ajni upravitelj ni razlu€ni vjerovnici pa je sud prvog stupnja
donio pobijano rjeSenje kojim je odredio da se iz iznosa cijene dobivenog prodajom
nekretnine ste€ajnog duznika u cijelosti namiruje potrazivanje razlu€nog vjerovnika
Soltech d.o.0.; pri tome, sud prvog stupnja se pozvao na pravno shvacanje Vrhovnog
suda Republike Hrvatske izrazeno u odluci poslovni broj Rev-895/20 od 8. rujna
2020. prema kojem u situaciji kada je ovrSni sud donio rjeSenje o ovrsi, proveo
zabiljezbu ovrhe u zemljiSnoj knjizi, odredio vrijednost nekretnine, donio zaklju€ak o
prodaji te odredio uvjete prodaje, proveo javnu drazbu i donio rijeSenje o dosudi te
odredio brisanje tereta i prava na prodanoj nekretnini i zaklju€ak o predaji nekretnine
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kupcu, u steCajnom postupku nisu nastali nikakvi troSkovi unovCenja nekretnine.
Nadalje, sud prvog stupnja smatra da, premda se prema Clanku 113. stavku 1. toCka
2. Ovrdnog zakona (,Narodne novine” broj: 112/12, 93/14, 73/17 i 121/20) iz iznosa
dobivenog prodajom namiruju prvenstveno porezi i druge pristojbe dospjele za
posliednju godinu koje terete prodanu nekretninu, a te se trazbine (stavak 2. tog
Clanka) namiruju ako su prijavljene najkasnije na roCiStu za diobu i dokazuju se
ovrSnom ispravom, ovlastenik trazbine poreza na dodanu vrijednost je Republika
Hrvatska koja je tu traZzbinu mogla zatraZiti najkasnije na ro€iStu za diobu (Sto nije
ucinila), a ne ste€ajni upravitelj. Osim toga, buduéi da je trazbina osigurana razlu¢nim
pravom drustva Soltech d.o.o0. premasSuje iznos kupovnine, te da je navedeni razlucni
vjerovnik ovlastio svog punomocnika specijalnom punomoci da zaprimi uplatu na svoj
racun, to je sud naloZio raCunovodstvu prvostupanjskog suda da na racun
punomocnika drustva Soltech d.o.o. isplati iznos od 378.582,80 kn / 50.246,57 EUR.

2. Protiv tog rjeSenja zalbu je podnio steCajni upravitelj Tibor Toth steCajnog
duZnika pobijajuci to rieSenje zbog pogresno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, pogresne
primjene materijalnog prava i pogreSne primjene odredaba Ste€ajnog zakona; osim
Sto je podnio Zalbu, ste€ajni upravitelj je podnio i prijedlog za donoSenjem dopunskog
rieSenja smatrajuci da sud nije odlucio o zahtjevu steCajnog upravitelja za utvrdenjem
predmeta razluénog prava i troskova njegova unovéenja. Zalitelj u Zalbi u bitnom
navodi kronologiju i radnje na prvostupanjskom sudu (u ovom ste€ajnom postupku) i
na Opcinskom sudu u Novom Zagrebu (u ovrSnom postupku), te istiCe da u ovom
predmetu na dan 31. ozujka 2022. nije bilo doneseno rjeSenje o namirenju pa da je iz
tog razloga trebalo primijeniti odredbu €lanka 169. stavka 6. SteCajnog zakona (koja
je izmijenjena Zakonom o izmjenama i dopunama SteCajnog zakona; ,Narodne
novine” broj 34/22) te da je sud bio duzan primijeniti odredbu ¢lanka 254. Ste€ajnog
zakona Sto je bez obrazlozenja propustio uciniti ¢ime je implicitno odbio zahtjev
ste€ajnog upravitelja za namirenje troSkova unovcenja iz te zakonske odredbe. Time
je stecajni duznik doveden u polozaj da ne moze podmiriti ni troSkove stecajnog
upravitelja ni ostale obveze steajne mase. Zalitelj se u nastavku Zalbe osvrée na
rieSenje o nastavku steCajnog postupka od 3. travnja 2017. te smatra da se pravno
shvacanje Vrhovnog suda Republike Hrvatske u odluci Rev-895/20 od 8. rujna 2020.
(na kojeg se pozvao prvostupanjski sud) pogresno primijenjeno na konkretan spor jer
je ta odluka donesena po drugom zakonu od onog koji vrijedi i koji se na konkretan
slu€aj mora primijeniti; ovo stoga jer su ovrSne radnje (dio njih ukljuujuéi namirenje)
provedene pred stegajnim sudom. Zalitelj posebno istie da je doista ovlastenik
poreza na dodanu vrijednost Republike Hrvatska, no obveznik placanja je steCajna
masa koja taj porez mora platiti te da je stecCajni upravitelj osoba koja ga pri
namirenju mora zatraziti. Zalitelj stoga predlaze preinagiti, podredno ukinuti pobijano
rieSenje i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno odlucivanje.

3. Zalba ste&ajnog upravitelja je djelomiéno osnovana.

Ispitav8i pobijano rjeSenje na temelju odredbe ¢lanka 365. stavaka 1. i 2., te
Clanka 381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine” broj: 53/91, 91/92,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/03, 57/11, 25/13, 70/19 i
80/22) u vezi ¢lanka 10. Ste€ajnog zakona u granicama razloga navedenih u zalbi i
pazeci po sluzbenoj duznosti na bithe povrede odredaba parnicnog postupka iz
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Clanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. Zakona o parni¢nom
postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je
prvostupanjski sud donio pravilnu i na zakonu osnovanu odluku u dijelu u kojem je
odredio da se iz iznosa cijene dobivene prodajom nekretnine steCajnog duznika
namiruje potrazivanje razluénog vjerovnika Soltech d.o.o. iznosom od 40.159,64
EUR / 302.582,80 kn, no u preostalom dijelu prvostupanjski je sud nepotpuno utvrdio
¢injeni¢no stanje.

4. Prvostupanjski je sud pravilno pobijanim rjeSenjem odredio da se od
ostvarenog iznosa cijene dobivene prodajom nekretnine ste€ajnog duznika namiruje
potrazivanje razlu€nog vjerovnika Soltech d.o.0. i to u iznosu od 40.159,64 EUR /
302.582,80 kn (iznos cijene dobivene prodajom nekretnine umanjen za iznos
troSkova ovrSnog postupka nastalih u postupku Opc¢inskog suda u Novom Zagrebu i
za iznos poreza na dodanu vrijednost). Ovo iz razloga jer u ovom steCajnom
postupku nisu nastali nikakvi troSkovi unovCenja prodane nekretnine ste€ajnog
duznika; pri tome nije odluéno to Sto je u ovom steCajnom postupku doneseno
(pobijano) rieSenje o namirenju razluénog vjerovnika.

U odnosu na Zzaliteljevo isticanje Cinjenice da je u konkretnom predmetu
prvostupanjski sud trebao primijeniti (izmijenjenu) odredbu clanka 169. stavka 6.
SteCajnog zakona prema kojoj postupci ovrhe i osiguranja koji je prije otvaranja
steCaja pokrenuli razlu¢ni vjerovnici i koji su bili u tijeku u vrijeme otvaranja steCaja se
prekidaju bez obzira na to kada je ovrSni postupak pokrenut, osim ako u ovrSnom
postupku vec nije doneseno rjeSenje o namirenju razluénog vjerovnika, ovaj sud
napominje da to nema nikakvog utjecaja na pravilnost i zakonitost pobijanog rjeSenja.
Naime, premda u vrijeme stupanja na shagu Zakona o izmjenama i dopunama
SteCajnog zakona (,Narodne novine” broj 36/22) 31. ozujka 2022. nije bilo doneseno
rjeSenje o namirenju razluénog vjerovnika Soltech d.o.0., Opcinski sud u Novom
Zagrebu je nesporno prije 31. ozujka 2022. poduzeo sve preostale ovrSne radnje;
StoviSe, upravo prema izvjeS¢u ste€ajnog upravitelja od 11. sije€nja 2022. sa str. 205.
spisa Opcinski sud u Novom Zagrebu je 28. prosinca 2021. odrzao rociste za diobu
kupovnine radi namirenje troSkova ovrdnog postupka iz ¢lanka 113. stavka 1. toCke
1. OvrSnog zakona. Nadalje, nesporno je da je nakon toga Opcinski sud u Novom
Zagrebu preostali iznos novC€anih sredstava dobivenih prodajom nekretnine
ste€ajnog duznika prenio na racun sudskog depozita prvostupanjskog suda. Nakon
toga, sud prvog stupnja je zakljuckom poslovni broj St-1006/21 od 11. ozujka 2022.
sa str. 274-275. spisa odredio roCiSte za diobu kupovnine za dan 6. travnja 2022.
Slijedom navedenog, premda je nakon stupanja na snagu Zakona O izmjenama i
dopunama Stefajnog zakona iz 2022. godine odrZano (ranije sazvano) roCiste za
diobu kupovnine i, nakon tog rocCidta kojem nije pristupio ni steCajni upravitelj ni
razlu€ni vjerovnici, pobijano rjeSenje o namirenju razluCnog vjerovnika sukladno
Clanku 125. stavku 1. OvrSnog zakona, nikakvi troSkovi unov€enja nekretnine
ste€ajnog duznika koja je prodana u ovrSnom postupku vodenom pred Opcinskim
sudom u Novom Zagrebu nisu nastali u ovom ste€ajnom postupku.
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Naime, neovisno od toga Sto odluka Vrhovnog suda Republike Hrvatske
poslovni broj Rev-895/20 od 8. rujna 2020., na koju se odluku u obrazloZenju
pobijanog rjeSenja pozvao prvostupanjski sud (str. 4. pobijanog rieSenja odnosno str.
324. spisa), odnosila na stecajni postupak koji se vodio prema ranijem Stecajnom
zakonu (,Narodne novine” broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 110/12 i
133/12), ovaj sud kao i u odluci poslovni broj Pz-368/22 od 16. oZzujka 2022. smatra
da se to pravno shvacéanje Vrhovnog suda Republike Hrvatske primjenjuje i u slu€aju
kada se steCajni postupak provodi prema (sada vaze¢em) SteCajnom zakonu;
sukladno tom pravnom shvacanju Vrhovnog suda Republike Hrvatske u situaciji kada
je ovrdni sud donio rjeSenje o ovrsi, proveo zabiljezbu ovrhe u zemljiSnoj knijizi,
odredio vrijednost nekretnine koja se prodaje, donio zaklju¢ak o prodaji, odredio
uvjete prodaje, odredio visinu jamcevine, proveo javnu drazbu ili neposredno prodao
nekretninu, donio rieSenje o dosudi, odredio brisanje tereta i prava na nekretnini koja
je bila prodana u ovrSnom postupku, donio zakljuCak o predaji nekretnine, nisu
nastali nikakvi troskovi unov€enja nekretnine u ste¢ajnom postupku. Podredno, ovaj
sud napominje da je Vrhovni sud Republike Hrvatske u navedenoj odluci izrazio (i)
pravno shvacanje da bi do primjene ¢lanka 170. (ranijeg) Ste€ajnog zakona (koja je
sadrzajno sli¢na Clanku 254. sada vazeceg StecCajnog zakona) doSlo u situaciji kada
bi ovrdni sud prodajom ostvario nov€ana sredstva koja su veca od trazbine osoba
koja imaju pravo prvenstvenog namirenja, a (ni) $to u ovrSnom predmetu Opcinskog
suda u Novom Zagrebu poslovni broj Ovr-4386/15 nije bio slucaj.

Osim toga, iz obra¢una troSkova unovc¢enja predmeta razlu¢nog prava kojeg je
7. ozujka 2022. dostavio sudu steCajni upravitelj ne proizlazi da su se ti trosSkovi
odnosili upravo na unovCenje predmeta razlu¢nog prava, a to ne proizlazi ni iz
kronologije radnji na prvostupanjskom sudu u ovom ste€ajnom postupku koje Zalitel]
navodi u Zalbi. Nadalje, iz kronologije radnji na Opc¢inskom sudu u Novom Zagrebu
koje je zalitelj naveo u svojoj Zalbi, a koje su se samo djelomi¢no odnosile na radnje
koje je poduzeo steCajni upravitelj (preostale radnje je poduzeo ovrSni sud), ne
proizlazi da su radnje koje je steCajni upravitelj poduzeo u ovrSnom postupku bile
potrebne za vodenjem tog ovrSnog postupka pa da bi mu zato ste€ajni sud priznao te
troSkove unovcenja.

Stoga je zalbu steCajnog upravitelja valjalo odbiti kao neosnovanu i potvrditi
pobijano prvostupanjsko rieSenje u dijelu toCke I. izreke kojim je odlu¢eno da Ce se iz
iznosa od 40.159,64 EUR / 302.582,80 kn namiriti razlu¢ni vjerovnik Soltech d.o.o.
Jednako tako, buduci da je razlu¢ni vjerovnik Soltech d.o.o. dostavio sudu specijalnu
punomoc¢ prema kojoj je odvjetnik Frane Dobrovi¢ ovlasten zaprimiti uplatu u ime i za
racun razlu¢nog vjerovnika, to je sud prvog stupnja toCkom Il. izreke pobijanog
rieSenja nalozio raCunovodstvu suda da za iznos od 40.159,64 EUR / 302.582,80 kn
izvrS§i namirenje tog razluénog vjerovnika isplatom tog iznosa na raCun njegova
punomocnika. Stoga je u tom dijelu toCke I. i Il. izreke prvostupanjskog rjesenja
valjalo potvrditi, a na temelju odredbe ¢lanka 380. toCke 2. Zakona o parni¢nom
postupku u vezi s ¢lankom 10. Ste€ajnog zakona.
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5. Medutim, u dijelu u kojem je prvostupanjski sud odlu€io o namirenju
potrazivanja razlu¢nog vjerovnika Soltech d.o.o. u iznosu od 10.086,93 EUR /
76.000,00 kn, ovaj sud nalazi da je €Cinjeni¢no stanje nepotpuno utvrdeno. Naime,
odredbom Cclanka 40. stavka 1. toCke k) Zakona o porezu na dodanu vrijednost
(,Narodne novine” broj 73/13, 99/13, 148/13, 153/13, 143/14, 115/16, 106/18,
121/19, 138/20, 39/22 i 113/22) je propisano da je poreza na dodanu vrijednost
oslobodena isporuka zemljista, osim gradevinskog zemljiSta, dok se prema clanku
40. stavku 6. istog Zakona gradevinskim zemljiStem smatra zemljiSte za koje je izdan
izvrsni akt kojim se odobrava gradenje.

U konkretnom predmetu, steCajni upravitelj je dostavio sudu upravni akt Klasa:
361-03/11-03/13, Urbroj: 238/1-18-05/4-11-8 od 10. lipnja 2011. iz kojeg proizlazi da
je na predmetnom zemljistu steCajnog duzZnika prodanom u ovrSnom postupku
odobreno gradenje. Medutim, premda je navedeni upravni akt izdan jos tijekom 2011.
godine, iz istog nije vidljivo je li isti izvrS8an u smislu ¢lanka 40. stavka 6. Zakona o
porezu na dodanu vrijednost slijedom €ega ovaj sud na temelju stanja spisa nije
mogao utvrditi je li ste€ajni duznik doista obveznik pla¢anja poreza na dodanu
vrijednost Sto steCajni upravitelj istiCe u zalbi ili je steCajni duznik osloboden placanja
tog poreza. Upravo zbog navedenog, CinjeniCho stanje je djelomiCno nepotpuno
utvrdeno.

U odnosu na pravno shvacanje prvostupanjskog suda da je Republika
Hrvatska ovlastenik poreza na dodanu vrijednost, ovaj sud napominje da se u
potpunosti slaze s tim misljenjem prvostupanjskog suda. Medutim, to ne znaci da je
Republika Hrvatska morala prijaviti tu trazbinu poreza u iznosu od 76.000,00 kn i to
najkasnije na roCiStu za diobu. Naime, pogreSno prvostupanjski sud smatra,
pozivajuéi se pri tome na odredbu ¢lanka 113. stavka 1. toCke 2. i stavka 2. OvrSnog
zakona da se (i) predmetni troSak poreza na dodanu vrijednost treba prijaviti
najkasnije na ro€istu za diobu. Naprotiv, buduci da tek pravomoc¢noscu rjeSenja o
dosudi nastaje (ovdje, eventualna) obveza placanja poreza na dodanu vrijednost, to
ta obveza ne dospijeva u razdoblju posljednje godine prije donosenja rjeSenja o
dosudi nekretnine u smislu ¢lanka 113. stavka 3. u vezi stavka 1. tocke 2. OvrSnog
zakona; upravo zbog navedenog, ta trazbina se prije donoSenja rieSenja o dosudi
nekretnine ni ne moze dokazivati ovrSnom ispravom iz ¢lanka 113. stavku 2. OvrSnog
zakona.

Slijedom navedenog, buduéi da se u konkretnom predmetu ne moze ispitati je
li zemljiSte prodano u ovrSnom postupku vodenom pred Opc¢inskim sudom u Novom
Zagrebu poslovni broj Ovr-4386/15 gradevinsko zemljiSte u smislu ¢lanka 40. stavka
6. Zakona o porezu na dodanu vrijednost i, povezano s time, je li steCajni duznik
obveznik pla¢anja poreza na dodanu vrijednost, to je Cinjeni¢no stanje djelomi¢no
nepotpuno utvrdeno. Stoga je tocke . i Il. izreke prvostupanjskog rieSenja u dijelu u
kojem je odlu¢eno da se (i) iz iznosa od 10.086,93 EUR / 76.000,00 kn namiruje
razluéni vjerovnik Soltech d.o.o. te da ¢e taj iznos raCunovodstvo prvostupanjskog
suda isplatiti punomoéniku razluénog vjerovnika valjalo ukinuti i u tom dijelu predmet
vratiti prvostupanjskom sudu na ponovni postupak, a sukladno odredbi ¢lanka 380.
to¢ke 3. Zakona o parni¢nom postupku u vezi s ¢lankom 10. Ste€ajnog zakona.



Poslovni broj: 28 Pz2-4819/2022-2

U nastavku postupka prvostupanjski ¢e sud, ovisno o tome je li prodano
zemljiSte u ovrsnog postupku gradevinsko zemljiSte u smislu Clanka 40. stavka 6.
Zakona o porezu na dodanu vrijednost, ispitati je li steCajni duznik obveznik placanja
poreza na dodanu vrijednost te ¢e ovisno o navedenome donijeti novu na zakonu

osnovanu odluku koju ¢e valjano obrazloziti.
Zagreb, 24. sijeCnja 2023.
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