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Vraéamo presiiky spisa

odlukom posloyni broj Pz-5845/,

Poslovni broj St-117/1 9 za
2021-2 od 1. veljace 2022.

jedno s drugostupanjskom
» Na daljnje postupanje.
Radi predaje odiuke strankama i drugim zainteresiranim osobama,
prvostupanjski ¢e sud Koristiti informacijski sustay te e dostavu obavitj elektronickim
putem (¢l. 133.9 ZPP-a).

Zagreb, 18. veljade 2022.
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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca
Davora Pustijanca, predsjednika vijeca, dr. sc. Srdana Simca, suca izvjestitelja, te
sutkinje Bozene Zajec, ¢lanice vijeca, u ste¢ajnom postupku nad stedajnim duZnikom
ULJANIK STROJOGRADNJA DIESEL d.d. u ste¢aju, Pula, Flaciusova 1, OIB
35951488983, kojeg zastupa steajna upraviteljica Ana Glavan Dukié iz Rijeke, Brca
18, odlu€ujuci o zalbi stec¢ajne upraviteljice protiv rie$enja Trgovackog suda u Pazinu
poslovni broj St-117/19-341 od 17. studenoga 2021., u sjednici vije¢a odrzanoj 1.
veljace 2022.

RJESENJE

rijeSio je

Odbija se kao neosnovana zalba steajne upravitelice Ane Glavan Dukié i
potvrduje rieSenje Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-117/19-341 od 17.
studenoga 2021.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem odbijen je kao neosnovan zahtjev ste€ajne upraviteljice
da se ukine odluka vjerovnika donesena na skupétini odrzanoj 15. studenoga 2021. u
dijelu u kojem je odredeno da se ponuditelju ULJANIK BRODOGRADNJA 1856
d.o.o., odobri pla¢anje kupoprodajne cijene na rok od najvige est mjeseci, to¢nije do
27. sije€nja 2022. (€l. 108. st. 2., t. 2. Steajnog zakona, ,Narodne novine* broj 71/15
1 105/17; dalje: SZ).

Prvostupanjski sud je ocijenio da je odluka o odgodi placanja opravdana,
posebno zato jer je steCajna upraviteliica imala moguénost odredeni stupan;
neizvjesnosti oko placanja cijene, kompenzirati sredstvima osiguranja ili eventualnim
prijenosom vlasni$tva na predmetu prodaje i prije placanja kupoprodajne cijene.
Pored toga, prvostupanjski sud je ocijenio da je rije¢ o predmetu prodaje za koji nije
postojao interes bilo kojeg drugog kupca.

Stecajna upraviteljica je protiv ovog rje$enja podnijela Zalbu dovodedi u pitanje
pravilnosti i zakonitost spomenute odiuke skupétine vjerovnika. Na ovaj nagin
povrijedeni su zajednicki interesi svih vjerovnika, jer je steé¢ajnom duZniku nametnuto
da ovako i dalje snosi troskove skladi$tenja dijelova ovog stroja. Neopravdano je
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tvrditi da je stecajna upraviteljica mogla to izbjeci traZzenjem sredstava osiguranja
plaéanja, jer o tome nije ona odlucivala, a jo§ i manje da se skladiStarina mogla
izbjeéi prijenosom vlasnistva nad dijelovima ovog motora na kupca jos i prije placanja
cijene. | kona¢no, sasvim je neosnovan zaklju¢ak prvostupanjskog suda da nije bilo
interesa za predmet prodaje. Takvo $to nije to€no, jer javne drazbe za prodaju nije
bilo, pa se nije ni mogao utvrditi postojanje i interes drugih potencijalnih kupaca. Zato
je steéajna upraviteljica predloZila ukinuti pobijano rjesenje.

Zalba ste¢ajne upraviteljice nije osnovana.

Nakon $§to je pobijano rieSenje ispitano na temelju odredaba ¢&l. 365. st. 1.1 2.
&l. 381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine* broj: §3/91, 91/92, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11 — procisceni tekst, 25/13 i
89/14 i 70/19; dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢&l. 10. SZ-a, u granicama Zalbenih
razloga, pazeéi po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba parnicnog
postupka propisane ¢l. 354. st 2. t. 2., 4., 8., 9., 11, 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je ono pravilno i zakonito.

Premda odluka skupétine vjerovnika mozda nije bila najprikladnija, s obzirom
na to da se odredbama Ste&ajnog zakona centralno mjesto pri vaznosti u odlu€ivanje
u stedajnom postupku daje vjerovnicima, odnosno skupstini vjerovnika, po ocjeni
ovog suda u ovoj pravnoj stvari nije bilo dovolino elemenata koji bi pravilnost i
zakonitost te njene odiuke doveli u pitanje (€l. 108. st. 1. SZ-a).

Drugim rijecima, ovaj sud njenu pravilnost i zakonitost ne moze opravdati po
ocjeni ovog suda pogre$nom ocjenom o tome da je u ovoj pravnoj stvari bilo moguce
osigurati sredstva osiguranja placanja ili prepustiti vlasnistvo kupcu na dijelovima
ovog motora, prije placanja kupoprodajne cijene, na §to pravilno upucéuje ste€ajna
upraviteljica, veé¢ njena opravdanost proizlazi iskljucivo iz polozaja i ovlastenja
skupstine vjerovnika u ste¢ajnom postupku.

Slijedom navedenog, rije$eno je kao u izreci (¢l. 380. st. 1., 1. 2. ZPP-a u vezi
sa €l. 10. SZ-a).

Zagreb, 1. veljace 2022.

Predsjednik vijeca
Davor Pustijanac
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