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Duznik (ime i prezime / tvrtka ili naziv, OIB, adresa / sjediSte):z o primjeraka \ oriloga ZX\
stetajni postupak nad imovinom duznika L —
Zeljko Horvat Korent, vl. gradevinskog obrta HORENT 1986 Predanc prepomiien Gans .o R~_ """""""
Varazdinska 50, Nedelisce, OI8: 31965839616 PHSLOJ0A PIBEENA 1o
Pristoiba NedoSIANE w e ‘—#

1. Tijek steéajnog postupka

Rje¥enjem Trgovackog suda u Varazdinu broj: 7 St-416/13 od 29. srpnja 2014. godine
otvoren je ste¢ajni postupak nad imovinom dunika Zeljko Horvat Korent, vi. gradevinskog
obrta HORENT 1986, Varazdinska 50, Nedelisée, OIB: 31965839616, istim Rjegenjem
imenovan sam stetajnim upraviteljem nad imovinom duznika Zeljko Horvat Korent, v1.

gradevinskog obrta HORENT 1986.

Prvo ispitno i Izvjedtajno rociste odrzano je 09. 04. 2015.

Dana 13. srpnja 2016. godine odrZano je posebno ispitno roiste i skupétina vjerovnika sa

dnevnim redom:

1. Izvieiée steajnog upravitelja o dosadasnjem tijeku postupka

2. Pribavljanje misljenja vjerovnika stetajne mase, steCajnog upravitelja i skupstine
vierovnika o obustavi 1 zakljudenju stetajnog postupka zbog nedostatnosti steCajne

mase.

Vierovniku Republika Hrvatska dodjeljen je dodatni rok od 30 dana za dostavu mislj enja.

Vjerovnik Republika Hrvatska uloZila je Zalbu na rjeSenje Naslovnog suda o utvrdenim
traZbinama u ovom steajnom postupku.

Zadnje .izvjeéée stedajnog upravitelja podneseno je dana 05.01.2018.

2. Tijek postupka od 06.01.2018. do 08.03.2018.

Dana 27.12.2017. stedajni upravitelj je zaprimio Poziv za roliste zakazano za dan 15. 02.
2018, u predmetu 4 p-177/16 , tuZitelj REPUBLIKA HRVATSKA radi utvrdivanja

osnovanosti trazbine u iznosu 1.219.426.,42 Kn , a koju je stedajni upravitelj osporio 1z
razloga apsolutne zastare , $to je utvrdno po stalnom sudskom vjeStaku.

Dana 22.01.2018. podnesen je odgovor na tuzbu , 15. veljace 2018. odrZano je rociste u

navedenom predmetu.

Mijesto i datum Stedajni upravitelj

Sisak, 08.03.2018. STECAINI UPR goj Kypagié, dif)l. oec.
Domago] KrA ar U
Sisak, Stupdo 66

0IB:-13593686473
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Poslovni broj: 4 P-177/16-8

REPUBLIKA HRVATSKA
- TRGOVACKI SUD U VARAZDINU

ZAPISNIK

pripremréog rodiSta
od 15. veljade 2018.

NAZOCNI OD STRANE SUDA : PARNICNI PREDMET :

SUDAC: TUZITELS : RH, Ministarstvo financija

Iris Hatvali¢ Nemec

ZAPISNICARKA: TUZENIK : Zeljiko Horvat Korent,

Tihana Martinez vl. gradevinskog obrta Horent 1986 u stzéaju
RADI : utvrdivanja osnovanosti osporene traib{ne

Pocetak u 10,00 sati.

Za tujitelja: zastupnica po zakonu Tanja Purié Stamenkcmc zamjenica ZDO Vzuaidm
Gradansko upravni odjel
Za tuzenika: z. punomoénika Tihomir Juritan, adyjetnik iz Varazdma u spis predaje zam_]exmku
punomoc¢

Utvrduje se da su na danasnje rodite pristupiii svi pozvani.

Zastupnica po zakonu tuzitelja- izjavljuje kako je, nakon Sto je tuZitelj u skladu s
rjesenjem br. St-416/13-43 od 21. rujna 2016. podnio tibu radi utvrdivanja osnovanosti
osporene traZbine, navedeno rjedenje djelomicno ukinuto le je rjeﬁenjem VTS-a RH br. Pz-
7092/2016-4 od 12. travnja 2017. uvaZena Zalba ovdje tuZitelja te 3e ukinuto citirano rjesenje
Trgovackog suda u Varazdinu u tokama 3 i 5 izreke i predmet je vraéen prvostupanjskom sudu
na ponovan postupak. IstiSe kako je rjeSenje Trgovatkog suda u Varazdinu broj St-416/ %3 43
ukinuto u dijelu u kojem je ovdje tumteh upucm na pokretanje ove parnice pa dakle, 1j eSenje o
upucwanju tu¥itelja na pokretanje parnice vife ne postoji, ie bi po misljenju tuZitelja, rebato
ovaj postupak prekinuti do donodenja novog rjedenja u steéajnom predmetu St-416/13, a obzirom
je moguée da ¢e u nastavku stefajnog postupka na parmcu biti upuéen steCajni upravitelj a ne
vjerovnik RH — ovdje tuZitelj. - o

Z. punomoénika tuZenika izjavljuje kako, tuzenik u cijelosti ostaje kod danog odgovora na
tuZbu, a odluku o prekidu postupka prepusta sudu.




Sud donosi ;

rjefenje

Dana$nje pripremno rodiste se odgada. SRR ' -

 Izvrdit ¢e se uvid u stedajni predmet Si-416/13 te ¢e se nakon toga donijeti odluka o
rekidu postupka ili ¢e se zakazati novo rotidte.

Deoveieno u 10,10 sati.

SUDAC:

Zapisnidar:




LUKA DUVNJAK

10000 Zagreb, Palmotideva 64a, mobitel: +385(0)98 743 195, e-mail: luka.duvnjak@gmail.com

TRGOVACKOM SUDU
- U VARAZDINU

* Parnidna stvar:
"Na broj: P-177/2016

‘Fuzitelj: Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podrutni ured Sjeverna
Hrvatska, OIB: 5263423 8587, kojeg zastupa Zupanqsko drzavno odvietnistvo u
Varazdinu

VaraZdinska 50, OIB: 31965839616, zastupan po steéajnom upravitelju Domago_]u
Krpagi¢u iz Siska, a koje zastupa odvjetnik Luka Duvnjak iz Zagreba,
Palmotiéeva 64a,

Vps: 1.219.426,42 kn
ODGOVOR NA TUZBU

Ad 1) Nije spomo da je nad imovinom stefajnog duznika Zeljka Horvata Korenta, vlasnika
gradevinskog obrta Horent 1986, kod Trgovatkog suda u VaraZdinu u stecsgnom postupku
pod brojem St-416/13 otvoren steca_] s danom 20. 02 2015. u 15,00 sati.

Nije spomo da je tuZitelj kao ste€ajni vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija,
Porezna uprava, Podruéni ured Sjeverna Hrvatska, koju zastupa Zupanijsko drZavno
odviemiStvo u VaraZdinu, OIB: 52634238587 prijavio trazbine s danom 24. ozujka 2015,
broj: 8-DO-18/15-2 na iznos od 1.614.361,86 kn na dan 25. veljate 2015. godine, 2 u koji
iznos je ukljuéena glavnica i kamate.

TuZenik isti¢e kako je tuZitelj u prilog svoje prija\}e trazbine kao dokaz priloZio ispis stanja
dugovanja iz informacijskog sustava Porezne uprave na dan 25.02.2015. godine.

Nije sporno da je stefajni upravitel] na posebnom ispitnom rogi§tu odrfanom dana
13.07.2016. ispitao i djelomi&no priznao prijavljenu traZbinu tu¥itelja u iznosu od 394.935,44

potraZivanja koju je stefajni upravitelj utvrdio putem nalaza i migljenja sudskog v;estaka
Koraljke Cesarec Nor8i¢ koje je dostavljeno u stedajni spis, ali ne i tuz1telju. _

ODVJETNIK . "l‘ﬂ)"*

Tuzenik: Zeljko Horvat Korent, vlasnik gradevinskog obrta Horent 1986 u stedaju, Nedeli%ée .

kn, dok je osporio traZbinu u iznosu od 1.219.426,42 kn i to iz razloga nastupjele zastare—.....




‘prilogu dostavlja ispis nalaza i miSljenja sudskog vjestaka koji je u prilogu spisa
16/13 Trgovatkog suda u Varazdinu. '

-nalazu je sudski vjestak istaknuo kako je visina duga prema tuZitelju na dan otvaranja
ajnog postupka s osnova glavnice iznosila 290.074,70 kn, a s osnova zakonskih zateznih
ta iznosila 104.860.74 kn, §to sveukupno iznosi 394.935,44 kn te je osporen preostali
s od ukupno 1.219.426,42 kn jer je sudski vjeStak utvrdio da je za taj iznos nastupila
ara. '

Zenik je suglasan s prijedlogom tuZitelja da se izvr3i uvid u spis bro_} St-416/13 Trgovaékog
da u Varazdmu

Ad IL) TuZenik ne spori da je Trgovacki sud u VaraZdinu dostavio tuZitelju rjeSenje broj St- -
6/13-43 od 21.09.2016. gdje je utvrdeno da je njegovu traZbinu djelomicno osporio stecajni
ravitelj u iznosu od 1.219.426,42 kn te je tuZitelj upucen tim rjeSenjem u roku od osam
ana pokrenuti parnitni postupak radi vtvrdivanja osnovanosti osporenog iznosa.

d III.) Nesporno je da je stefajni upravitel] osporio traZbinu tuZitelja u iznosu od
219.426,42 kn i to zato §to je nastupila zastara potraZivanja, §to je steé¢ajni upravitelj utvrdio
utem sudskog vjedtaka Koraljke Cesarec Norsié, a koja je izradila nalaz koji je u prilogu
spisa Trgovatkog suda u VaraZdinu broj St-416/13.

stali navodi tuZitelja se osporavaju.
TuZenik u cijelosti osporava osnovu tuZbenog zahtjeva te istie prigovor zastare.

Naime, neosnovano tuZitelj smatra da nije nastupila zastara potraZivanja tuZitelja te se tuitelj
pogresno poziva na odredbe Zakona o Poreznoj upravi i Opéeg poreznog zakona.

Prije svega, tuZenik smatra kako su rjeSenja koja donosi Porezna uprava deklaratome prirode.

f"Takoder temeljem glanka 109, Opteg poreznog zakona (Narodne novine broj 115/16, stupio
‘na snagu-01.01.2017., dalje OPZ/16), na nastup zastare prava na utvrdivanje po shuzbenoj
duzno sti duzna su paziti porezna tijela.

TuZenik u prilogu dostavlja 1 dopunu nalaza i miSljenja sudskog vieStaka Koraljke Cesarec
Norsi¢ od 11.01.2018. godine.

Iz prilo¥ene dopune je vidljivo kako iz isprava koje je dostavio tuZitelj u prilogu svoje prijave
trazbine nije vidljivo razdoblje i iznosi svakog dugovanja veé analiticki po vrsti poreza i
javnog davanja stanje na dan 25.02.2015. zbrojenih glavnica i kamata.-
Takoder, sudski vjestak istie kako tuZitelj nije dostavio niti obralun kamata po svakom
iznosu i periodu kamadenja te koriStenoj kamatnoj stopi.




nik predlaZe da sud obveZe tu¥itelia da dostayi obratun kamata po svakom iznosu i
kamacdenja kao i koriStenoj kamatnoj stopi, a u suprotnom se osporava i v1sma

nog" zaht] eva tuZitelja u pogledu izraéuna kamata.

dal_]e sudski vjeStak u svojoj dopuni istice kako je tuZitelj vz prijavu pnlozm akte
istarstva financija koji su sluZili kao podloga za unos u kn_ugovodstvene kartice. Dalje
ndski vjestak istide kako su iz tih isprava vidljivi datumi donoSenja zbog Zega da su neka
otraZivanja po tim ispravama u apsolutnoj zastari, dok su neka u ,,poreznoj* zastari.

emeljem &lanka 197. stavka 2. OZ/16, postupci za utvrdivanje zastare zapodeti po zahtievn
poreznog obveznika prema odredbama Opéeg poreznog zakona (»Narodne novine«, br.
47/08., 18/11., 78/12., 136/12., 73/13., 26/15. 1 44/16., dalje OPZ/08) u kojima je do
01.01.2017. nastupila relativna zastara dovriit ée se prema odredbama toga zakona, a postupci
1 kojima je do 01.01.2017. nastupila apsolutna zastara prema odredbama OPZ/08 dovrsit ée
e prema odredbama OPZ/16. -

TuZenik isti¢e kako je on po stetajnom upravitelju uputio zahtjev/prijedlog Poreznoj upravi,
‘Podruénom uredu Sjeverna Hrvatska od 23.04.2015. u kojem je zatraZio da to tijelo utvrdi
zastarn prava na naplatu iznosa glavnice i kamata za koji je nastupila zastara temeljem tada
vazeceg Opceg poreznog zakona.

‘Tuzenik do danas nije zaprimio o&itovanje niti rjeSenje tog upravnog tijela.

DOKAZ: prijedlog steajnog upravitelja od 23.04.2015

Prema odredbi Clanka 94. stavak 1. OPZ/08, zastara prava iz porezno-duZni€kog odnosa
zastarijeva za tri godine radunajuci od dana kada je zastara pogela teéi (zelativna zastara), 2
apsoluina zastara nastupa za Sest godina raunajuéi od dana kada je zastara pocela prvi put
tedi (clanak 96. stavak 1. OPZ/08).

Za nastup_an]e apsolutne zastare prekidanje tijeka zastare nema pravnog u¢inka.

Iz dopisa Ministarstva financija — Porezne uprave Podruéni ured Sjeverna Hrvatska od
27.09.2016., a koji dopis je tuZitelj dostavio u prilogu tuZbe bi proizlazilo da je Porezna
uprava poduzimala odredene radnje u postupcima no tuZitelj nije dostavio i dokaze da bi te
radnje doista bile poduzete time da se za pojedine radnje ne vidi u kojim su postupcima
poduzeti.

se navode u dopisu od 27.09.2016. za_]edno s dokazom da je sve te akte tuZenik doista i
zaprimio.

U sup_rotndm tuZenik u cijelosti osporava da bi Porezna uprava poduzimala radnje koie navodi
u svom dopisu od 27.09.2016. godine. ' _ SR R

TuZenik isti¢e kako i prema clanku 108 OPZ/16 pravo i obveza poreznog tijela na naplatu
poreza zastarijeva u roku od ¥est godina, a zastara prava na naplatu poreza, kamata i
troskova gvrhg: podinje teéi istekom godine u Kkojoj je porezni obveznik sam utvrdio

Stoga tuZenik predlaZe da sud obveZe tuZitelja na dostavu dokaza o poduzetim radnjama koje -
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poreznu obvezu ili istekom godine n kojoj je postalo izvrino rjelenje kojim je porezno
tijelo utvrdilo poreznu obvezu i kamate.

Tako bi po tom zakonu primjerice za Porezno rie¥enje Ministarstva financija — Porezne
uprave Podruéni ured Cakovec klasa: UP/I-471-02/02-01/46 ur.broj: 513-07-20-019/02-01 od
07.06.2002. (postalo izviino 02.06.2003)), zastara prava na naplatu pocela tecx od
31.12. 2003., te bi po tom zakonu zastara nastupﬂa 01.01.2010. godine. T

Isto tako po tom zakonu bi za Porezno rjeSenje Ministarstva financija — Porezne uprave
Podruéni ured Cakovec klasa: UP/I-410-19/05-02/291 urbroj: 513-07-20-104/04-02 od
28.11.2005. (postalo izvrino 18.01.2006.), zastara prava na naplatu podela teéi od
31.12:2006., te bi po tom zakonu nastupila zastara 01.01.2013. godine.

Tcmeljem ¢lanka 109. stavka 8. OPZ/16 rjeSenje o utvrdivanju ili naplati porezne obveze,
- kamata i trofkova ovrhe doneseno nakon nastupa zastare je nezakonito.

Obzirom na izloZeno, mZenik predlaZe da sud odbije tuZbeni zahtjev tuZitelja kao neosnovan i
obveZe ga na plateZ trotkova postupka tuZeniku, u iznosu kojeg odredi sud, sa zakonskim
zateznim kamatama tekuéim od dana dono3enja odluke suda pa do isplate po stopi koja se
odreduje, za svako polugodiSte, uvedanjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovadkim drustvima izra¢unate
za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu; za tri postotna poena, u roka od
osam dana.

prilog: punomoé
- TuZenik traZi trofak za:

- sastav odgovora na tuZbu — 12.200,00 kn
- pdv 25% - 3.050,00 kn o

U Zagrebu, 22.01.2017.




