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5 Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Velikoj Gorici Poslovni broj 10 G#-32/2020-2

Ulica Hrvatske bratske zajednice 1

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RIJESENJE

Zupanijski sud u Velikoj Gorici, sud drugog stupnja, po sutkinji Ankici Jakovina, sucu
pojedincu, u pravnoj stvari tuZitelja Tehnograditelj Zagreb d.o.0. u steaju, OIB:
17541387078, Zagreb, Banovitka 14, kojeg zastupa punomoénik Tihomir Zec, odvjetnik iz
Osijeka, protiv tuZenika Ivana Ihasa, OIB: 05040021486 iz Zagreba, Lipanjska 1, kojeg
zastupa punomocnik Darko Rogan, odvjetnik iz Zagreba, radi isplate, odludujuéi o Zalbi
tuZitelja protiv rjeSenja o trodkovima parniénog postupka sadrzanog u presudi Opéinskog
gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj P-2153/19-59 od 27. studenog 2019., 23. sije¢nja
2020.,

rijedio je

[. Odbija se Zalba tuZitelja Tehnograditelj Zagreb d.o.0. u steCaju kao djelomi¢no
neosnovana i potvrduje rjedenje o troskovima parniénoeg postunka sadrzano u stavku II. izreke
presude Opéinskog gradanskog suda u Zagreh: posiovni broj P-2153/19-59 od 27. studenog
2019. u dijelu kojim mu je naloZeno tuZeniku Ivanu Thasu nadoknaditi trogak parni¢nog
postupka u iznosu od 10.625,00 kn u roku, od 15 dana.

II. Preinacava se odluka o troskovima parni¢nog postupka sadrZana u stavku II. izreke
navedene presude u dijelu kojim je tuZitelju Tehnograditelju Zagreb d.o.o. u ste¢aju naloZeno
tuZeniku Ivanu Thasu nadoknaditi trodak parni¢nog postupka u iznosu od 30.000,00 kn i za
navedeno rjesava:

Odbija se tuzenik Ivan Ihas sa zahtjevom za naknadom trogkova parni¢nog postupka u
iznosu od 30.000,00 kn, kao neosnovanim.

III. NalaZe se tuZeniku Ivanu Thasu naknaditi tuZitelju Tehnograditelj Zagreb d.o.0. u
ste€aju troSak zalbenog postupka u iznosu od 471,12 kn, u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

Presudom suda prvog stupnja odbijen je tuZitelj sa zahtjevom da se naloZi tuZeniku
isplatiti mu iznos od 129.345,65 kn sa zateznim kamatama tekuéim od 30. rujna 2003. do
isplate, kao i sa zahtjevom za naknadu troskova parni¢nog postupka (stavak I. izreke), te je
naloZeno tuZitelju naknaditi tuZeniku trogak parni¢nog postupka u iznosu od 40.625,00 kn
(stavak II. izreke).
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Protiv rjeSenja o troskovima parni¢nog postupka sadrZanog u stavku II. izreke presude
zali se tuzitelj zbog svih Zalbenih razloga iz ¢l. 353. st. 1. Zakona o parni€énom postupku (NN
53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13,
28/13, 89/14170/19, dalje u tekstu: ZPP) s prijedlogom sudu drugoga stupnja da isto preinadi,
podredno ukine i predmet vrati sudu prvoga stupnja na ponovan postupak uz naknadu troska
sastava Zalbe.

Zalba je djelomi&no osnovana.

Ispituju¢i Zalbom pobijano rjeSenje nije utvrdeno da bi sud prvoga stupnja po&inio bilo
koju bitnu povredu odredaba parniénog postupka iz &l. 354. st. 2. ZPP na koje ovaj sud pazi
po sluzbenoj duZnosti sukladno odredbi ¢l. 365. st. 2. ZPP, niti Zalitelj u Zalbi konkretno
navodi o kojim bi se to bitnim povredama radilo.

Medutim, tuZitelj u Zalbi pravilno ukazuje da je prvostupanjski sud pogresno
primijenio materijalno pravo kada je tuZitelju priznao sve zatraZene tro§kove.

Naime, iz sadrZaja spisa proizlazi da je tuzitelj protiv tuZenika podnio tuzbu dana 26.
studenog 2014. radi isplate cijene izvrSenih gradevinskih radova na stambenom objektu-kuéi
u Zagrebu, I Trebevicki ogranak br. 5 te da je tijekom postupka nad tuZiteljem 25. listopada
2017. rjeSenjem Trgovatkog suda u Zagrebu, poslovni broj St-487/17 otvoren steCajni
postupak, slijedom ¢ega je sud prvoga stupnja rjeSenjem od 1. oZujka 2019. utvrdio prekid
postupka, pozvao stefajnog upravitelja tuZitelja da preuzme postupak time da ¢e se po
pravomocnosti istog postupak nastaviti (list 122 spisa). U nastavku postupka sud je proveo
raspravu i donio pobijanu presudu, time da ie tuZenik prije zakljudenja glavne rasprave
zatraZio naknadu tro8kova parni¢nog postupka nrema prilozenom troskovniku (list 139 spisa).

Iz sadrZaja istog proizlazi da je tuZenik zatrazio kako tro¥kove parniénog postupka
nastale prije otvaranja steajnog postupka tako i one nastale nakon otvaranja steajnog
postupka do zakljudenja glavne rasprave, o kojima je sud prvoga stupnja odlu¢io u stavku II.
izreke.

Odredbom ¢l. 165. st. 1. Ste€ajnog zakona (NN 71/15 i 104/17, dalje u tekstu: SZ)
propisano je da ¢e parnice o imovini koja ulazi u ste€ajnu masu, ukljudujuéi i arbitraZne
postupke koji su u vrijeme otvaranja ste¢ajnog postupka bili u tijeku, ste€ajni upravitelj
preuzeti u ime i za ra¢un ste¢ajnog duznika, dok je ¢l. 165. st. 3. SZ propisano da stranka koja
je uspjela u parnici iz st. 1. i 2. navedenog ¢lanka, troskove parniénog postupka nastale do
prekida postupka, kao i troSkove nastale nakon prekida postupka ako stedajni upravitel]
odmah nakon nastavljanja prekinute parnice prizna tuZbeni zahtjev ili se odrekne tuZbenog
zahtjeva, mozZe ostvarivati samo kao stedajni vjerovnik, u protivnom troskovi parnice nastali
nakon prekida namirit ¢e se kao dugovi steajne mase.

Dakle, iz navedenog proizlazi da se samo troskovi parnice nastali nakon prekida
postupka mogu naplatiti kao troSkovi ste¢ajne mase, dok se ostali trodkovi moraju prijaviti
kao potrazivanje u steCajnom postupku. Stoga je tuZenikov zahtjev za naknadu troskova
postupka nastalih prije 25. listopada 2017., kao dana otvaranja steCajnog postupka nad
tuziteljem neosnovan jer je to potraZivanje tuzenik morao ostvarivati kao vjerovnik u
ste¢ajnom postupku.
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U odnosu na troSkove nastale nakon nastavka parni¢nog postupka, prvostupanjski je
sud pravilno postupio kada je tuzeniku temeljem odredbe &l. 154, st. 1. i ¢l. 155 ZPP te
odredaba Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (NN 142/12, 103/14,
118/14 1 107/15, dalje u tekstu: Tarifa) priznao tro$ak za pristup ro¢istu 15. studenog 2017.
250 bodova, rocistu 30. svibnja 2019. 50 bodova, sastav podneska 4. srpnja 2019. 250
bodova, pristup ro¢idtu 22. listopada 2019. 250 bodova te pristup ro¢istu za objavu presude
27. studenog 2019. 50 bodova, §to ukupno iznosi 850 bodova ili 8.500,00 kn $to uz 25% PDV
na taj iznos ili 2.125,00 kn sveukupno iznosi 10.625,00 kn.

Slijedom navedenog, valjalo je temeljem odredbe ¢l. 380. to&. 2. ZPP odbiti Zalbu
tuzitelja kao djelomi¢no neosnovanu i potvrditi odluku o tro$kovima parni¢nog postupka
sadrzanu u stavku II. izreke prvostupanjske presude u dijelu kojim mu je naloZeno tuZeniku
nadoknaditi troSak parni¢nog postupka u iznosu od 10.625,00 kn, a temeljem odredbe ¢1. 380.
to¢. 3. ZPP preinaliti je pod stavkom II. izreke u dijelu kojim je naloZeno tuzitelju

nadoknaditi tuZeniku troSak parni¢nog postupka u iznosu od 30.000,00 kn i za taj iznos odbiti
zahtjev tuzenika.

O troskovima Zalbenog postupka odlu¢eno je temeljem odredbe ¢&l. 166. st. 2. ZPP, te
je tuzitelju dosuden troSak sastava zalbe sukladno Tbr. 10/5 Tarife koji iznosi 50 bodova ili
500,00 kn, a koji uveéan za 25% PDV-a ili 125,00 kn iznosi ukupno 625,00 kn. Kako je

tuzitelj sa Zalbom uspio u omjeru od 75,38%, to mu je valjalo dosuditi trosak sastava Zalbe u
iznosu od 471,12 kn.

Tuzitelju nije dosuden troSak sudske pristojbe na Zalbu, jer iz sadrZaja spisa proizlazi
da istu nije platio.

U nepobijanom dijelu (stavak I. izreke) presuda prvostupanjskog suda ostaje
neizmijenjena (€l. 365. st. 1. ZPP).

U Velikoj Gorici 23. sije¢nja 2020.

Sutkinja

Ankica Jakovina, v.r.
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