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- PUNOMOCNIK PODNOSITELJA USTA\TNE TUZBE



KOJI SE TAKOpER OSPORAVAJU

a) Presuda Trgovaikog suda u Zagrcbu, Stalna sluiba u Karlovcu, poslovni broj P-1556/13,od24.
sijein;a 2014. godinc

Podnositelj ustavne tuibc istiie kako je protiv Ptesude Visokog trgoraikog suda Republike Hrvatskc,
poslovni broj: Pi-5388/17 3, od 30. sr.ibnja 2019. godine istodobno s podnoSenjem or.e ustavne tuibe,
podnio i izvanrcdni pravni lijek, tz.r'. izvanrednu reviziju temeljem odredaba il. 382. st. 2. ZPP-a,
slijedom tega predlairc da ustalni sud tuibu ne odbaci, \rc6 zastane s postupkom do konaine odlukc
Vrhovnog suda o reriziji.

Osporenim poiedinainin.r aktom povrijedeno je ustavno pravo na praviino sudenje, zajamieno u ilanku
29. stavku 1. Ustava RH - Svalko inta Pran da iaktnom ulanotljeni neodsni i nQistrani ytd plAwilAj_!
tazumnom roku odlufr o njqoin pradna i obu7ana, ili o:annji ili optulbi ibog kayliuog d1ela,

odnosno pravo na poiteno sudenje zaiamteto u ilanku 6. st. 1. Konvencije za zalttttt ljudskih prava i
temeljnih sloboda (dalje Konr.encija) - Radi fi,rdiunja suojih prau i obrcia gradanske naraui ili a slaiaju
podiTar/a 0P/ Vtce <a ka1rcno dje/o proliu njega natko ima prauo da iakonom ustanotljeni reoisni i repistrari nd
p@vi4e, jo,no i u razunflom roku ispita fliegov sluiai.

Takoder, osporenim pojcdinainim aktom povrijedeno je ustavno pravo na pravo vlasniSwa, zzjamterto
u ilanku 48. Ustava RI1 -.lanfr se pran ulasniihu., odnosno dlankom 1. Ptotokola uz Konvenciju za

zaititu ljudskih prava i temeljnih slobodz Suka f7iika ili praana osoba ima prauo na mirno t{aanje suojega

alasniih,a. Ni/ko se ne sny liiili nngr rlasniilua, oim t janom inleren, i l0 sdml < utjete predtridene Takonon i
opiin naielina me&tnamdnoga praru. Pretbodne odndbe, med im, fi na koji nafrn ne umanjuja praru driaw da

pin/eni qakone koje smalrt polrebnina da bi undila tpotrebu ulasniitua t skladu s opiin i eresom ili 1a ostgnranje

plaia$a pore7a ili drugih dopinosa ili kaini.

CINJENICE

Predmctni parniini postuplk r-oclen je radr proglaienja nedopuitenosti or.the na stanu i tri garaina
mjesta u vanknjiinom vlasniinu tuiitelja.

Prvostupanjskom presudom Trgovaikog suda u Zagtebu, Stalna sluiba u Karlovcu, poslovni btoj P-

155(r/1-] od 24. siietnia l0l-1. sodiflc dielomiino ie orihva6en ruibeni zahtiev ruiitelia te ie ovrha
u odnosu na nekretninu (stan), odredcna rleSenjem o ovtsi Trgovaikog suda u Zagrebw poslovni
broj Ovr-5826/11 od 16. studeflog 2011. godine (pobLie opisana u izreci I. presude) progla5ena
nedopu5tenom, dok ie u odnosu na nekremine - tri garaina miesta u podrumu (pobliie opisana u

izreci II. presude) odbiien tuibeni zahtiev. U)edno, toikom I1I. izreke prvostupanjske prcsude

odiuieno ie kako svaka sttana sr.tosi sroje roikor.e.

Protiv prvostupanjske presudc pravodobnu ialbu podnijeli su i tuiitelj i pn'otulenik, s time da ie
drugostupanjski sud un'rdio kako je tuiitelieva ialba niie osnovana, dok je usvoiio ialbu
prvotuienika. te preinatio prvostupanisku ptesudu na natin da ie u ciielosti odbio tuibeni
zahtiev tuiitclja za proglaienje ovrhe nedopu5tenom i u odnosu na stan i u odnosu na tri parkina
miesta te ujedno naloiio tuirtel)u pla6anie troikova parniinog postupka.

POVREDI USTA\,NOG PRAVA



Yalja napomenutr kako je pn'osrupanjski sud, a i drugostupan)ski, pravilno un.rdro irnjcniino stanje,
medutim pogreino je primijcnio matcrijalno pravo kada je odbio zahtjcr.tuiitelja u cijelostr.

Trjekom postupka rako su url.rdenc sljede6e iinjenice:
- da je tuiiteli s pralnim prednikom drugotuienika oktal d.o.o., Samobor,2. r,eljaie 2007. sklopio

Ugovor br. 107/lI o kupoprodaji nekrctmne koiim je kupio stan broj 14. na prvom katu
vi5cstambene zgrade, p,r'riine 101,04 m2, upisan u poduloiak b.. i+., ,k.,.rt. 6756, k.o.
Samobor, a potom, 1t). Istopada 2008. i Ugovor *. 20/[ o kupoprodaji nckretninc koiim )ekupio podrumska garaina miesta br. 1,. bt 2. i bt. 3. u skrop., i"te stambenc zgrade, upisana
u poduloSke *. 19.,20. i 21., zk. ul. 6576 k.o. Samobor;

- da ie tuiiteli u posiedu predmemog stana od 10. oiujka 2007., a gatai,nth miesta od 10.
hstopada 2008.

- da je kupoprodainu ciienu za garaina m,esta platlo- u lriielosti pnlikom sklapanja samog
ugo\rora, dok je cijcnu za stan platio iz kredrta radi osiguranja iijeg pla6anja je u zemljiinim
knjgama na prcdmemom stanu uknji-ieno zaloi,no praro pod poslcr.nim brojem 2-673 /'07 od
5. veljaie 2007. na temelju Ugovora o kreditu broi 038-50 3gg6219 od 22. sijei.,1a.2007., za
iznos kunske protur.rijednosn u iznosu od 129.000,00 cHF uvedano za pipad4uie kamate i
druge naknade, u korist Raiffeisenbank Austria d.d,. Zagreb;

-- da ie prvotuienik, kao ovrhovoditelj, ishodio rjesenje o ovrsi rrgovaikog suda u Zagrcbt,
poslovni brcj ()vr-5826 /11 od 16. studenog 2011. protir. pr.doik, &ugotulenika kao
ovdenika, koji ;c u zemlji5nim knjigama bio upisan kao r,lasnih predm.mih nekremina u

'rijeme podnoicnja prijedloga za o'rhu, kao i zabil)eibe ovrhe u zemljidnim krjigama (20.
prosinca 201 1.),

- di i: tuiiteli priicdlog za uknjilbu prava 'r-lasniSna, koii je na koncu odbijen, podnio 24. sijeinja
2013.

MJERODA\rNO PRAVO

ebrrak122.

(l) Snatra se da 1enliiina kryiga tstinito i potpmo odra7am frrjeniho i prano stanje nekrelnine, pa tko je u dobroj

ryei posatpao s po/erenlem a rynljiine knjigt, re TnEiii da ono ito je , njih rpiano ie potpuno ili da je m7/i6to id
irya*nji{roga nanja, @w glefu nga stjecanja yititu prena odredbama Takona.

(2) stjecaelj y bio r dobnj $ei ako t trendku skl@aia posk, a ni a trendku kadje Taheeuao rei:, n/e qnao nili
je s ob1iron ru okolrcsti inao doaljno raTfoga posannjali l to da shur pripada otdiuate/jn.

(3) Nedostatak dobre fere m ttofu se Tredbaciti nikone vno iira/oga ito n{e istra{uo i4tarknjiqno :tanje.

Clanak 163.

O Potljednik ima pran odbiti lredEt stuai tieTinon asniktt ako imd prarl knje otkicuje na poledoaanje te snai
(praa u poied).

ilanak 166.

(l ) Onoga tkn t posnpku S'red ndon ili drugim nadhinin tielon dokafu praani *nelj i islinit na n noga sy'ecanja

staai ffialrat ie se a.rnikoru te stuai (predmnjemni asnik) prema osobi koJa sladr ?lied je beTpranoga tenelja ili
na slablen pranom tenelja.



(2) Prednry'euanon i'e r/avika na njegou lghljea predali poied stuoi Plyjednik ktji nena prani *nel poyedorarya ili
.ie slabli tine ilo m je Pziad nqliten ili nelakonit, ili lto u mo1,e oiyaiiti tuojega prednika ili moqe saruo sumryiuoga,
i/; iloje .nekal Poied :tuari be.tplalno a onaj koji ightleaa posyd bio gaje stekao dp/d/,tl; ,to na,e na trebali prettati
pos;ied str.'ai fos;iedrik koji ina ydnako jok pratni teme! kao on.

(j) Prednnieua asniilta na djiuje u koisl osobe koja nle bila poiteni posfednik taai.

(1) Prednnjeaani alasnik treb4 umysto da dokaT/e alasniitro, dokaiati finjenie na temefu kojib se predmrypm
tiegom asniltao i iinjeniet od kojih pdsi enelfenost ry'egoua iahtjeu prema pos"iednikn staai iq slauka 1 . i 2. otoga
ilanka; inaie se na rllasniikt h/ib prdnnjeadnoga anika, na pigotwre poiedflika, kao i na prani po/oia1 koji ima

P1ite i 0d 0rrt0 nepoikni poietlnik ktd je dtian predari stuar asnikt, m odgotarujuii rufrt pmje J Je ono fto i 7a
praaa tt/asnit'ku /u7!u, ako nla dngo odndeno Takonom nilije u suprohoni .r pralrum narati lnibe predmnjemnogt
ulasnika.

ovrsni zakon (Narcdne novine 57 /1996, 29/1999. 42 /2000, 173 /2003, 194 /2003, 7st/2004.
88/200\ l2t/200st 67 /2008.7i9 /201U 154 /2011.70/2012\

ilanak 55.

(/) Osoba koja tudi da r poglefu prednela ourbe ima ldkn Prato koje Erjeiara orrha nofu podnjeli ?iglffir prltit,
orhe lra{ii da se orba na tom predmdu proglasi rcdopdtenon.

(2) Pigoaor se no{ podniieti do dorietka zr,ri lga plsttpkd. Podnoierie pigonra ne sprjeiaw prouedbu orhe i
ontarerie otrhoudilelew tnr iltine.

()) Sud ce pigomr dostaviti lffbl,nditijlt i nnhniku i poiaati ib da se tr rokt od osam dana oii@r o pigorora.

elanak 56.

(1) Ako x ourhowdi*lj r prEisanom rokt ne oiituje o prigoutr ili ako se jedru nranka asprotiri pigonru, sad ie
podnositelja pngorora rjeienjen aputiti da pmtiu $ranaka u mkr od petnaesl ddnd plkre e pamica radi proglaienja da
ourha na predmeht otrhe niie dopuitena, osin ako podnositelj ru doka{ opraudanost floga piglllra prawmoinom
prmdom ili drugon jamont ispratnn, ili jano otjerouljenom piuatnom iEraaom, odnosno ako 6$enice na kojima se

teneli pigoror treie osobe .vr opiepoVtate ili se nogr tnrditi pinjenon pradla o qakolskim predmnjeuama.

(2) Ako podnositel prigorora dokafl' njegont oPra,)ddnort pra,nmoinom presudom, jaanom ili jatuo o/erotljenom
piralnom iEranm, odmno ako ru dnjenie na kolina re leneli pigoror o?fupo7nale ili n nogt utu'diti na temelju

prauila o qakonskin predmtiemma, srd ie o pigouru odlufrti u orrinon postupkn.

(3) Podnosttelj pngotlra nl'ry por icu lokren i i nakon proteka roka koji naje sud odredio ne do dorielka orinoga
p0$ pka, alile t tom sl ajr dryan notiti tmikttv proqroiene prekoraienjem loga roka.

(1) U parniri i7starka 1 . aruga ilatkrt lreia osoba mo{ tra{ti da se tmdi ?ostljdnje njeTina pram akojoj ga knja od

straltako osporata.

RAZLOZT ZBOG KOJrH PODNOSTTELJ TULE.E SMATRA DA JE DOSLO DO
POVREDE USTA\rNIH PRAVA IZ CLANKA 29. st. 1. Ustava RH na praviEno surtenie

Prvostupanjski sud ie u odnosu na td podrumska gataina miesta ocijenio kako tuiiteli nema prar.o koje
bi spredavalo ovrhu, a ito jc ptotivno zakonu i ustal)enoi praksi drugostupanjskih sudova i VSRH, dok

ie u odnosu na nekreminu - stan utvtdio ako tuiitelj ima pravo koje spreiava owhu iz razloga ito
pffotuienik n-i,e postupao u dobroj vieri ier je s obzirom na trnienicu upisanog zaloinog prava na stanu

rmao dovolino razloga posumniati da isti viie ne pripada drugotuieniku, pa da zato tditeli, na temeiiu
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tako utvrdcnc nesavjcsnosd prvonrienika i iinjenice da ima valjani /i/ /t/-t stjecania r.lasniitr,a, ima pravo
u smislu odredbc il. 55. ( )r,rinog zakona (u daljnjem tekstu: OZ) kojc spreiar.a ovrhu na nekretnini.

S drugc stranc, drugostupanlski sud pak smatra da tuirtelj ru na koji natin, dakle ni u odnosu ta garai.tz
mjesta, a ni u odnosu lla stan, ncma pravo koje bi sprciatalo or-rhu na nckretnini iz razlogz ito
prvotuienik na temelju odrcdbe il. 722. Zakota o vlasnilnu i drugim sn arnim prar-ima (u daljnjem
tekstu: Z\) uiir.a zaititu naicla povjerenja u zemljiine knjde glede steienog prava na namirenje iz stana

te ima pravo traiiti provcdbu ovrhe na predmetnoi nekrcmini - garaina mjcsta i stan.

Tuiileli smatra kako ie pravno shva6anie prvostupaniskog suda u odnosu na garaina mjesta.
kao i pravno shva6anie drugostupaniskog suda u odnosu na obie nekretnine (i stan i garaina

protivno shvacaniu siednice Gratlanskog odiela Vrhovnog suda RH odrianoi 22. veliaie 2018.
godine bt. Su-IV-4/18-4.

Naime, VSRH na citiranoj sjcdnici zauzeo je sljede6e shva6anje:

,,Predmn/erani asnik na1, npjehru ililiti sroje lrauo na predmelu otrhe kada n posllpku doka{ ddje orhoaoditelj

bio resa{eian, nepoilm odruuno da je 1-fo@olnjebio nnle prau-"

Navedcno stajaliSte pon'rtluje brojna praksa sudorz, tako pnmjerice YSRH Rer'1678/2017-2,YSP.H
Revt 267 /2013-2, VSRH Rer- 919/17-2, a odigledno je kako je pobijana odluka protivna raniie zaozettm
shva6aniima.

Drugostupan)skr sud pogreino zakljuiuje kako pravo tuiitelja kao posicdmka prcdmemih nekretnina iz
il. 163. st. 1- ZY-a r;r1e od uqecaia za pravilno razr)e5enje predmemog spora radi proglaSenja ovrhc
nedopuitenom.

Odrcdbom dl. 166. st. 1. ZY a propisano je da onaj tko u postupku pred sudom ili drugim nadleinim
tijelom dokaie pravni temelj i istinit naiin stjecanja stvari smatrat 6e se r'Iasnikom te swari
(ptedmniievani vlasnikr prema osobi koja stvar posjeduje bez ptavnog temclja iJi na slabijem pravnom
temelju.

Odrcdbom st.4. istog clanka odredeno je da predmruielani vlasnik trcba. umiesto da dokazuie
vlasni5tvo. dokazati dinienice na temeliu koiih se ptedmniieva niegovo vlasni5wo.

U parniinom postupku nedvojbcno je utvrdeno kako je tuiitelj isunit, zakonit i poitcn posjednik
spornih nekretnina ima val)ani prar.ni temel) (ovjereru ugorori o kupoprodaii), platio ie kupoprodainu

cijenu u ci)elosti, ci)elo r-njeme nalazi se u posjcdu i izr-riava svoju faktitnu vlast, upisao je zalog radi
kupnje predmemog stafla, a svc navedeno izvrSeoo je nekohko godina priie nego ie uop6e pokrenut

ovrini postupak.

Donoicnjem ovak'e nezakonite drugostupanjske odluke, or-thoroditelj je ovlaiten ptovesti ovrhu rzdi

namirenja novtane traibrne slijedom iega 6e tuiitelj biti [ien s1,og pral'a na mirno uiivanje vlasniltr.'a

jer 6e nekretnina vrlo r,jcrojatno biti prodana na iavnoi draibi naiboliem ponudrteliu koji 6e u tom
trenutku imati prar.o upisati se kao vlasnik u zemljiirum knjigama i samrm time traiiti iselicnje tulitelja i
njegor.c obitelji, sve sukladno odredbama il. 74. do il. 126. 07 *

Stoga je pogreian zakljuiak drugostupanjskog suda da iinjenica ito je tuiiteli sklopio valjane

kupoprodajne ugovorc s drugotulenikom, 5to ie isplano u ciielosti ugo\rorenu kupoprodainu cijenu i

stupio u posjed predmetnih nekretnina koje su predmet ovrhe prijc zabtl'1eLbe ovthe nemaiu znaiai

prava koje bi moglo sprijeiiu provodenje ovrhe u smislu tl. 55. i il. 56. OZ-2.
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U kontekstu prcdn)e nar-cdcnog, radi razumiievanja cjelokupnog postupka nedopuStenosti or.rhc, r,alja
saglcdatr i sam cilj ptoredbe o\.r-inog postupka odnosno konaini smisao orrhe na nekretnini. Dakle,
osim narnLenia vicrovnika kao pn'enstvcnog crlja provedbe ovrsnog postupka, konaini smisao or.rhe
na nekrctnini je tai da kupac nekrcmine stupi u poziciju ovrienika kao r.lasnika nekretninc, pa tako i da
mu sukladno o&edbi il. 101. st. 4. 07,/08, nakot prar.omo6nosti rjeienja o dosudi nekretninc,
nekretnina bude predana u posjed.

Medutim, sukladno odrcdbi il. 163. st. 1. Z\La posiednik ima pravo odbiti predaju stiari njezinom
vlasniku ako ima prayo koie oviai6uje na posjcdovanje te sti'ari.

Dakle, tuiitclj kao kupac nckrctnifla, koji je isplatio ugo\rorenu kupoprodajnu cijenu drugotuieniku u
cijelosti, platio porez, kome je nekretnina predana u posied upravo ie posjednil koji ima pravo odbiti
predaiu stvari njenom vlasniku, dakie, ima pravo koje spretara ovrhu, tim r.iie 5to je dokazao da je
prvotderik kao ovrhoroditclj bio nesavjestan, nepoSten odnosno da jc zloupotrijebio svoje pravo
prilikom podnoienja priicdloga za ovrhu, odnosno upisa zabiljelbe ovrhe.

Prvostupaniski sud je u odnosu na nekreminu stan - pravilno wtvrdto kako je prmtarynik imaa douoljno

raTfoga, a t uTinqjufi r olt7fr rhrdene okolnosli predmeta, posunnjali u lo da ruwdena mkrelnina ia kofu .je
predlo{o orrbu ne pnpada drugiu7,enikt, uei tu{te[], a s ob7irom na postojeii upi: Talo1nog praua u koin Raffiisen
bank Austia d.d. radi nomiuja kredita danog tuStelju ia k@$u pijepornog stana. S toga sud nalaii da je
pruotufunik mogao Tnati daje ono iloje tpisano glede ulasniitua predmelne nekrelnine raTfiiilo od staarnog stary'a.

Konaino, jednako tako, niita manje nije bitan istaknuti prigor.or tuiitelja kako ptvotuienik, odnosno
ovrhovoditelj nema pravni interes za pror.odenje or.rhe na predmemim nekrctninama ier provedbom
ovthe ne bi namirio nin jednu kunu svoje traibine ptema drugotuicniku, budu6i da upisano pravo
zaloga ta stanu u korist Raiffeisen bank Austria d.d. za kredit kojim je pla6ena kupoprodajna cijena, ima
prvenstveni red namirenja ispred prava ovrhovoditelia na namirenje zabiljeibom ovrhe.

Navedeno staiali5te potr rduic i pravna teorija navode6i ,,...ln/eres osobe koja /ra{ prarnu Taitiu (oilje
kotkretno I. a$nlj kao ou'/touodiklj r posttpku Oar-|666/ I I ) nora biti prami i konkretan, a fui:t kojt oiektje
od anga{raryia suda r njeiiro;l praunrl slmi treba se ogledati t odredenoj 1t'en rle7inih praua. B uii da lra{nje

?rdtne <ditite dorodi do kontphksnog anga{ranja ra1nomnih draitunih faktora, protl na to anga{rarje @radanoje
piTaati samo onome iiji se praui interu- fuist koju od loga oiekry-e - no7"e i sa slajaliita lbjektittlj kikijo ldjeniti
kao socijalno pibrat/jia i opruuddn. Posebni interes onog koji tra{ pramt iailitu (oudje I. tarynik r orrinon post4pkr)
treba kti socijaho ja6 odjamog intereso pratoslda da se beqpotrebe ne anga{ra t odredetE' praunoj stuai. . ." (Cttzt
definiciie naiela pravnog interesa f'riva i Dika, udibenika Gradanskog parniinog procesnog pra\4.

Stoga, prodaja predmetnih nekrcmina, odnosno cjelokupan ovrini postupak protiv tuiitelja kao
ovrSenika uop6e nema svoj smisao, s obzirom na iinjenicu da ovrhovodrtelj ne6e naplatiti svoju
traibinu ve6 6e .istu naplatiti evenrualno Raiffeisen banka, kao zalolni vjerovmk koii ima prvenstveno
pravo namirenja.

Ptednie navedeno takoder r-alia uzeti u obzir prilikom ispitivanja (ne)savjesnosti pojedinih sudionika,
konkretno u ovom slutaju ovrhovoditelja, ovdje prvotuiitelja.

Sukladno ranije gore istaknutim zzttzettrr, shva6anjima sudova, kada je tuiitelj istinit, zakonit i po5ten
posjednik spotne nekretnine, kada se sukladno odredbi dl. 166. ZY-a ima smatrati predmnijerznim
vlasnikom, provodenjem ovrhe protir. osobe koja je samo fotmalni vlasnik sporne neketninc zadire se

u pravo na mirno uiivanjc clobara tuiitelja kao tre6e osobe, pa stoga sukladno odredbi il. 1. Protokola
1. uz Europsku konvenciju za zaiitu ljudskih ptava i temeljnih sloboda ("Natodne novine"-
Medunarodni ugovori, broj 18/97, 6/99, 14/02, 13/03, 9 /05, 1/06 i 2/10) ima pravo na zaititu tog
svog ptava protiv oYrhovoditelja i protiv upisanih vlasnika sporne nekretnine.
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I)cz <tbz]lta ito tuirtelj nijc uprsan u zcmljiinoj knjizi kao llasnik spornih nckretnina, on kao
prcdmnijcvani r-lasnik u srnislu il. 1 66. st. 1. 7.\' a lrt:ra prar-o u skladu s odrcdbama il. 55. i il. 56. oZ z
traiiti da sc ovtha na spornim nekletninama proglasi nedopu(tenom (tako i \.SIIH u Rer',919/17 od 24.
svibnja 2017., Revt-267/13 od 14. lipnia 2016., te lto- (r21l05. od2. &u1llla 2006.).

zad'ata ic Ustavnog suda da ispita nije li sud u konkretnom sluEaiu vr5io svoie prociene na
odito nerazuman nadin ili le u6inio neku drugu oiitu pogresku u prosudbi, pogre5no
procijenio postoianie nekog vainog Eimbenika ili pak propustio razmotriti sve relevantne
dimbenike, odnosno propustio uzeti u obzir sve dinienidne i pravne elemente koii su obiektivno
mietodarmi za dono5cnie odluke. Doista, Ustavni sud niie ovla5ten ispitivati 6inienice,
metlutim u konkretnom sluiaiu pogreske u prvostupaniskom i drugostupaniskom postupku su
takvog opsega da su istima povdieclena liudska prava i temeljne slobode za5ti6ene l-Istavom,
prije svega pravo na vlasniStvo.

Temeliem svega naprijcd navedenoga, podnositeli ustavne tuibe predlaie da Ustavni sud
Republike Hruatske usvoii ol.r. tuibu i ukine:

1) Presudu Visokog trgovaEkog suda Republike Hrvatske, poslovni broi: pi-
5388/17-3, od 30. svibnja 2019. godine

2) Presudu Trgovaikog suda u Zagrebu, Stalna sluiba u Katlovcu, poslovni broi p-
7556 /13, od 24. slielnia 2014. godine, u to6ki II. i III. iste

i ptedmet vtati prvostupanjskom sudu na ponovno sutlenie.

PRII-OZI:

ponbna pmomoi
dtije pnslike utatne tu1le
iqwrnik i jedna preslika ltpot"rlog akta - Visokog hgotaifug sda kptblike Hrua/skr, ?0:t0ni bnj: Pi
5388 / l7-3, od 30. suibnl'a 2019. godine

duije pre:like ostalib akata ktji se otporarajr
Prestda Trgouiktg mda a Za.grebu, Stalna shiba t Karloaru, poslottti broj P-l 556/ I i, od 24. sijeinia
2014. godine

Vanidin, 30. rujna 2019. godine

Odvjetniako dru
16IC & Partnen


