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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 75 P2-1951/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Dubravke Zubovic¢, predsjednice vije¢a, Nevenke Markovi¢, sutkinje izvjestiteljice i dr.
sc. Srdana Simca, ¢lana vije¢a, u prethodnom postupku radi utvrdivanja pretpostavki
za otvaranje steCajnog postupka nad duznikom URBAN ROOM d.o.o., OIB
10900873825, Split, Ivana Rendi¢a 6, odlu¢uju¢i o duznikovoj zalbi, kojeg zastupa
punomocnik Bozo Vrki¢, odvjetnik u Zadru, Jurja Dalmatinca Matejeva 4, protiv
rieSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-364/2020-18 od 25. ozujka 2021.,
u sjednici vije¢a odrzanoj 29. travnja 2021.

rijesio je

Odbija se duznikova Zalba kao neosnovana i potvrduje rieSenje Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj St-364/2020-18 od 25. oZujka 2021.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda Splitu poslovni broj St-364/2020-18 od 25.
ozujka 2021. u tocki |. njegove izreke odredena je mjera osiguranja imenovanjem
privremenog ste€ajnog upravitelja duzniku i to Antu Majica iz Zagreba. Tockom IlI.
izreke rjeSenja odredeno je da ¢e privremeni steCajni upravitelj utvrditi imovinu
duznika i njezinu vrijednost, stanja obveza duZznika, iznos predvidivih troSkova
prethodnog i ste€ajnog postupka te je li imovina duznika dovoljna za namirenje
troSkova postupka o ¢emu ¢e podnijeti pisano izvieS¢e. Tockom lll. izreke rjeSenja
odredeno je da je privremeni steCajni upravitelj ovlasten stupiti u prostorije duznika, a
da su tijela duznika duzna suradivati s privremenim ste€ajnim upraviteljem. Tockom
IV. izreke rjeSenja odredeno je da ¢e se mjera osiguranja upisati u sudski registar.

2. |z obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je sud pobijano rjeSenje
donio primjenom odredbe Clanka 118. i Clanka 119. Ste€ajnog zakona (,Narodne
novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ) nakon $to je rjieSenjem tog suda poslovni broj
St-364/2020 od 2. veljate 2021. pokrenut prethodni postupak radi utvrdivanja
pretpostavki za otvaranje ste€ajnog postupka nad duznikom Urban room d.o.o., Split.
Sud je ocijenio da je potrebno imenovati privremenog steajnog upravitelja da bi se
utvrdilo ima li uvjeta da se provodi steCajni postupak nakon njegovog otvaranja i
mogu li se pokriti troSkovi toga postupka.
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3. Protiv oznaCenog rjeSenja zalbu je podnio duznik zbog bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka s prijedlogom da ovaj sud ukine pobijano rjeSenje. U
Zalbi se navodi da je pocinjena bitha povreda jer sud nije odgodio rocCiSte od 23.
ozujka 2021., da duznik oCekuje odredene prihode kojima ce rijeSiti blokadu pa nema
niti uvjeta za otvaranje stecaja, da je imovina duznika znatno veéa od obveza i da bi
se prodajom imovine namirili vjerovnici.

4. Zalba nije osnovana.

5. Ispitavsi pobijano rieSenje u smislu odredbe Clanka 365. stavka 2. i ¢lanka
381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 58/93,
112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i
70/19; dalje: ZPP) u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a u granicama razloga
navedenih u Zalbi, pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka
iz Clanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud je ocijenio da je pobijano rjeSenje pravilno i osnovano
na zakonu.

6. Kako je prema odredbi ¢lanka 5. stavka 1. SZ-a propisano da se stecajni
postupak moze otvoriti ako sud utvrdi postojanje ste€ajnoga razloga, sud je duzan
prije donosSenja odluke o prijedlogu za otvaranje steCajnog postupka utvrditi
postojanje steCajnog razloga. Kada utvrdi postojanje steCajnog razloga, sud je isto
tako duzan prije otvaranja steCajnoga postupka, utvrditi je li imovina duznika koja bi
usla u ste€ajnu masu dovoljna za namirenje troSkova toga postupka, odnosno je li
znatne vrijednosti. Ako duznik nema dovoljno imovine za namirenje troSkova
postupka ili je neznatne vrijednosti, sud otvoreni steCajni postupak nece provoditi,
osim ako osobe koje imaju pravni interes za provedbom ste€ajnoga postupka u roku
od 15 dana uplate predujam za namirenje troSkova prethodnoga i otvorenoga
ste€ajnog postupka na koje ih je sud pozvao (Clanak 132. stavak 1. SZ-a).

7. Radi utvrdivanja postojanja steCajnog razloga kao i radi ispitivanja moze i
se imovinom duzZnika namiriti troSkovi postupka, sud moZe imenovati privremenog
steCajnog upravitelja na Sto ga ovlas¢uje odredba Clanka 119. stavka 2. toCke 3. i
stavka 3. SZ-a.

8. Slijedom navedenog neosnovano duznik smatra da nije bilo uvjeta za
imenovanje privremenog ste€ajnog upravitelja.

9. Na pravilnost pobijanog rieSenja ne utjeCu navodi duznika da je sud trebao
odgoditi roCiste radi oCitovanja o prijedlogu za otvaranje ste€ajnog postupka, da
duznik oCekuje prihode te da je njegova imovina veca od obveza. Naime, u
ste€ajnom postupku se ne primjenjuju pravila o odgodi rocista propisana pravilima
parnicnog postupka, zbog prirode toga postupka i njegove hitnosti. Osim toga samim
Ste€ajnim zakonom odredeno je u kojem slucaju se rocista u prethodnom postupku
mogu odgoditi. Tako se roCiste radi izjaSnjenja o prijedlogu za otvaranje stecajnog
postupka moze odgoditi samo ako je tre¢a osoba dala izjavu o pristupanju dugu
(Clanak 124. SZ). Isto tako, o prijedlogu radi otvaranja ste€ajnog postupka, duznik se
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moze ocCitovati i pisanim putem (Clanak 123. stavak 2. SZ-a) pa mu nije
onemoguceno raspravljanje pred sudom.

10. Kako se steCajni postupak otvara kada se utvrdi postojanje steCajnog
razloga, okolnost da duznik oCekuje prihode i da ima imovine, ne utjeCe da duznost
suda otvoriti steCajni postupak ako postoji steCajni razlog. Duznik do zavrSetka
prethodnog postupka moze otkloniti nesposobnost za plac¢anje i tada bi se steCajni
postupak obustavio (€lanak 128. stavak 9. SZ-a).

11. Slijedom navedenog valjalo je Zalbu odbiti kao neosnovanu i potvrditi
prvostupanjsko rjeSenje prema odredbi clanka 380. toCke 2. ZPP-a u vezi s
odredbom ¢lanka 10. SZ-a.

Zagreb, 29. travnja 2021.
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