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UR. BROJ:

(adresa nadlezne jedinice)

Nadlezni trgovacki sud TRGOVACKI SUD U VARAZDINU
Poslovni broj spisa St-212/2018

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv Savez samostalnih sindikata Hrvatske
RIFET DEDIC, zastupan po GORDANI PALAJS| | ANDELKI ANTGtesisy Ured SSSH Zagreb

ZAGREB, Trg kralja Petra KreSimira V. br. 2
OIB 27855071937 g Kl T e

Adresa / sjediste
CUKOVI BB, BIHAC, BOSNA I HERCEGOVINA

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv INDUSTROGRADNIJA D.D.
OIB 03714155365

Adresa / sjediste

VARAZDIN, AGUSTA SENOE 4-6

PODACI O TRAZBINTI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Pravomocna i ovr$na Presuda Op¢inskog radnog suda u Zagrebu, posl.br. Pr-8972/14-24 od
20.01.2015. i Zupanijskog suda u Zagrebu, pols.br. GZR-993/15-2 od 23.11.2016.

Iznos dospjele trazbine bruto iznos 47.568,64 kn
Glavnica bruto iznos 47.568,64 kn

Kamate zajedno s pripadajuéom zateznom kamatom bez zateznih kamata na iznos poreza i prireza

poreza na dohodak tekuéom od 11.04.2011. do dana otvaranja predste¢ajnog postupka

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predste¢ajnog postupka
(kn)

Dokaz o postojanju trazbine (npr. radun, izvadak iz poslovnih knjiga)

Pravomoc¢na i ovréna Presuda Opéinskog radnog suda u Zagrebu, posl.br. Pr-8972/14-24 od
20.01.2015. i Zupanijskog suda u Zagrebu, pols.br. GiR-993/1 5-2 od 23.11.2016.

Vjerovnik raspolaZze ovr§nom ispravom DA / NE




Pravomocdna i ovrsna Presuda Opéinskog radnog suda u Zagrebu, posl.br. Pr-8972/14-24 od
20.01.2015. i Zupanijskog suda u Z agrebu, posl.br. GZR-993/15-2 od 23.11.2016.

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razluénog prava

Dio imovine na koji se odnosi razluéno pravo

Iznos trazbine (kn)

Razlu¢ni vjerovnik odrie se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razlu¢ni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu¢no pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izluno pravo

Izlu¢ni vjerovnik prlstaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi )egov01zlucno pravo radi

Mjesto i datum
Zagreb, 05.07.2018.
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S%BKI RADNI SUD U ZAGREBU OPCINSKI RADNI SUL U ZACRIEL
Ulica grada Vukovara 84

Totveduje se da je preshh‘. pdluke
br. Pr 379 4 god. s 9.0 04015

U IME REPUBLIKE HRVATS] s“"‘“""‘ vjerna izvoraiku.
U Zagrebu, .02, L 9.9"?

PRESUDA
Opcmskl radni sud u Zagrebu po sucu tog suda Adeli Turkalj, u pravnoj stvari tugs: ) ’(‘?
Rifeta Dedié, iz Zagreba, Poljamcka 5, OIB: 27855071937, zastupanog po punomocn_e'una "4;;’. &
Finki Ani¢ i Goranu Arandelovi¢, diplomiranim pravnicima u Savezu samostalnih s1nd11€éta ‘é-‘,’

Hrvatske, Zagreb, Trg kralja Petra Kre§imira IV br. 2, protiv tuZenika Industrogradnja grlfpa”ﬂ bl o
d.d. Zagreb, Savska c. 66, OIB: 19751350811, zastupanog po punomo¢niku Damiru Pokupec, '
odvjetniku iz Zagreba, radi isplate, nakon glavne i javne rasprave zakljuene dana 09.
prosinca 2014. godine, u prisutnosti punomoénika tuZitelja Gorana Arandelovi¢ i u odsutnosti

uredno pozvanog tuZenika, dana 20. sije¢nja 2015. godine,

presudio je

I Nalaze se tuZeniku Industrogradnja grupa d.d. Zagreb, Savska c. 66, OIB:
19751350811, da tuZitelju Rifetu Dedié, iz Zagreba, Poljani¢ka 5, OIB: 27855071937, u
roku od 8 dana isplatiti iznos od 47.568,64 kuna sa zakonskom zateznom kamatom teku¢om
od 11. travnja 2011. godine do isplate, po stopi odredenoj za svako polugodiste uve¢anjem
eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodiSta koje je
prethodilo tekué¢em polugodistu za pet postotnih poena.

II Odbija se dio tuZbenog zahtjeva kojim tuZitelj potrazuje zakonsku zateznu kamatu na
iznos od 47.568,64 kuna za razdoblje od 12. oZujka 2011. do 10. travnja 2011. godine.

ObrazlozZenje

Tuzitelj je dana 23. kolovoza 2011. godine podnio tuZbu protiv tuZenika radi isplate.
otpremnine, neisplaéene place, regresa za 2008., 2009. i 2010. godinu te naknade za

. neiskoristeni godi$nji odmor. U tuZbi je naveo da je bio zaposlen kod Operative Lomnica

d.o.0. prethodnog naziva Industrogradnja d.o.o. temeljem Ugovora o radu na neodredeno
vrijeme, te da mu je radni odnos prestao dana 11. oZujka 2011. godine, uslijed otvaranja
ste¢aja. Nadalje je naveo da mu je utvrdeno pravo na isplatu potraZivanja temeljem Zakona o
osiguranju potraZivanja radnika u sluéaju stedaja te mu je s te osnove od strane Agencije za
ostvarivanje radnigkih potraZivanja u slu¢aju ste¢aja poslodavca isplaceno wkupno 20.910,17
kuna bruto.
Istaknuo je da se tuZenik temeljem Kolektivnog ugovora za Grupu Industrogradnja -

obvezao da ¢e u slugaju otkazivanja Ugovora o radu za sve radnike bez obzira u kojem d.o.o.

ili d d."u sastavu Grupe Industrogradnja rade obradunati i isplatiti radnicima, sva dospjela, a
nelsplag:___ena potraZivanja najkasnije do dana prestanka radnog odnosa.
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, Poslovni broj: 15 Pr-8972/14-24
W istaknuo da je bio radnik dru$tva u sastavu Grupe Industrogradnja, te od
§iigzuje ukupan iznos od 47.568,64 kuna sa zakonskom zateznom kamatom

2. oZzujka 2011. godine do isplate.

TuZenik u odgovoru na tuzbu istite prigovor promasene pasivne legitimacije buduéi je
tuZitelj bio zaposlen u trgovagkom drustvu Operativa - Lomnica d.o.o. Nadalje navodi da je
tuZitelj utuZio i potraZivanja koja su nastala nakon otvaranja steajnog postupka za $to tuZenik
bez obzira kako oznaden nije legitimiran po pitanju isplate, pa vezano za isto istie prigover
prekomjerno utuZenog iznosa.

PredlaZe odbiti tuZbu i tuzbeni zahtjev.

TuZenik u podnesku od 14. prosinca 2011 . godine navodi da "Grupa Industrogradnja"
koja se spominje u dijelu Kolektivnog ugovora nije pravna osoba, te da ista ne postoji kao
takva niti je ikada postojala, pa se ne moZe niti stvoriti bilo kakva obveza u ime nepostojece
pravne osobe. Nadalje navodi da iz Izjave o pristupanju Kolektivnom ugovoru proizlazi da je
istu potpisala Industrogradnja d.0.0 §to zna&i da ovdje tuZenik nije potpisao navedenu izjavu i
da njegova obveza niti ne postoji. Istide da bi postojala obveza tuZenika, isti je trebao potpisati
izjavu o pristupanju Kolektivnom ugovoru.

1 4

= Nadalje, tuZenik je u podnesku od 11. prosinca 2013. godine predloZio da se utvrdi
prekid postupka u ovoj pravnoj stvari zbog otvaranja predstedajne nagodbe nad tuZenikom.

~ Sud je rjeSenjem pod poslovnim brojem Pr-2994/11.od 13. sijeCnja 2014. godine

prekinuo postupak, a rjeSenjem pod istim poslovnim brojem od 22. kolovoza 2014. godine
nastavio je postupak u ovoj pravnoj stvari.

Radi ocjene osnovanosti tuzbenog zahtjeva sud je izvrsio uvid u Pregled potraZivanja
radnika od 30. travnja 2011. godine i 2. svibnja 2011, godine (list 4-5 spisa), rjeSenje
Agencije za osiguranje radni€kih potraZivanja u slugaju steaja poslodavca od 13. lipnja 2011.
(list 6 spisa), izvadak iz Kolektivnog ugovora od 31. listopada 2007. godine s Izjavom o
pristupanju Industrogradnje d.o.o. istom od 24. srpnja 2009. godine (list 7-9 spisa), povijesni
izvadak iz sudskog registra Trgovatkog suda u Zagrebu za Operativu - Lomnicu d.o.0. u
steCaju (list 20 spisa), povijesni izvadak iz sudskog registra Trgovackog suda u Zagrebu za
tuZenika (list 22 spisa) i presliku radne knjiZice tuZitelja (list 27 spisa).

Sud nije prihvatio dokazni prijedlog tuZenika da se naloZi tuZitelju da dostavi dokaz da
su gda Jasna Fle§ i gda Purda Brzovi¢, obje &lanice uprave Industrogradnje d.o.o. , imale
ovlasti potpisati dokument pod nazivom Izjava o pristupanju Kolektivnom ugovoruy, buduéi je
- u konkretnom sluéaju teret dokaza o navedenom na tuzeniku, pa ukoliko tuZenik smatra da
iste nisu imale ovlast za potpisivanje takve Izjave to trebaju i dokazati.

\‘\'

Na temelju tako provedenog postupka, a cijeneéi dokaze sukladno odredbi &l. 8.
Zakona o parniénom postupku (dalje: ZPP-a), sud je ocijenio da je tuzbeni zahtjev u cijelosti
osnovan.

Uvidom u povijesni izvadak Trgova¢kog suda u Zagrebu za tuZenika utyrdeno je da je
Industrogradnja d.d. promij enila naziv u Industrogradnja grupa d.d.

. Uvidom u povijesni izvadak iz sudskog registra Trgovackog suda u Zagrebu utvrdeno
je da je Operativa Lomnica d.0.0.- u ste€aju prije imala naziv Industrogradnja d.o.o.

Uvidom u Kolektivni ugovor od 31. listopada 2007. godine, a kojem je
Industrogradnja d.o.o. pristupila dana 24. srpnja 2009. godine (list 9 spisa), u &lanku 107.

)
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pre 'radnog odnosa ukoliko d.o.0.-i nisu u moguénosti isplatiti sami, a ¢l. 108. istog
Kolektivnog ugovora odredeno je da se pod obradunom svih dospjelih potraZivanja iz €1.107.
smatraju obraduni neisplaéenih plaéa, naknada plaée i drugih materijalnih potraZivanja na
koje radnik ima pravo sukladno Kolektivnom ugovoru do dana prestanka radnog odnosa te
obradun otpremnine prema Kolektivnom ugovoru i €1.125. Zakona o radu.

Odredbom ¢&1. 109. navedenog Kolektivnog ugovora propisano je da je Industrogradnja
d.d. duZna ukupno obralunata potraZivanja iz €l. 108. ovog ugovora isplatiti u novcu
najkasnije s danom prestanka radnog odnosa.

Iz naprijed navedenog pr01zla21 da nije osnovan prigovor tuZenika o promaSenoj
pasivnoj legltlmacul

Nadalje, iz Kolektivnog ugovora jasno proizlazi da je tuZenik preuzeo obvezu isplate
svih dospjelih potraZivanja do dana prestanka radnog odnosa svim radnicima bez obzira u
kojem d.o.0. ili d.d. u sastavu Grupe Industrogradnja rade, pa je bez ikakvog uporidta u
sadrZaju Kolektivnog ugovora navod tuZenika da Grupa Industrogradnja koja se spominje u
Kolektivnom ugovoru nije pravna osoba i da za nju nije bilo moguée stvoriti bilo kakvu
obvezu jer je odigledno da Grupa Industrogradnja nije niti naznatena kao samostalna pravna
0soba, niti su u odnosu na nju utvrdene bilo kakve obveze.

Sud takoder smatra neosnovanim navod tuZenika da iz Izjave o pristupanju
Kolektivnom ugovoru proizlazi da je istu potpisala Industrogradnja d.o.o §to znadi da ovdje
tuZenik nije potpisao navedenu izjavu i da njegova obveza niti ne postoji.

Naime, treba naglasiti da Industrogradnja d.o.o. nije prijaSnji naziv tuZenika, ve¢
poslodavca tuZitelja (sada Operativa Lomnica d.0.0.), a s obzirom da je ista potpisala Izjavu o
pristupanju Kolektivnom ugovoru ovaj sud smatra da nije bilo potrebe da Operativa Lomnica
d.o.0. ponovno potpisuje takvu izjavu buduéi se radi o istoj pravnoj osobi koja je samo
promijenila naziv.

Takoder treba naglasiti da je Industrogradnja d.d. kao $to je veé i prije navedeno
promijenila naziv u Industrogradnja grupa d.d., te je ista potpisala Kolektivni ugovor od 31.
listopada 2007. godine, te nema potrebe da zbog promjene naziva potpisuje Izjavu o
pristupanju Kolektivnom ugovoru kada je ista potpisnik Kolektivnog ugovora od 31. listopada
2007. godine.

_ Iz pregleda potraZivanja radnika od 30. travnja 2011. godine ovjerenog i potpisanog
od stelajnog upravitelja dru$tva Operativa Lomnica d.0.0. u steaju proizlazi da je
poslodavac ostao duZan tuZitelju iznos od 63.777,17 kuna s osnova otpremnine, neisplacenih
plaéa, regresa i naknade za neiskori$teni godisnji odmor.

Iz pregleda potraZivanja radnika od 02. svibnja 201 1, godine ovjerenog i potpisanog
od stefajnog upravitelja drustva Operativa Lomnica d.0.0. u stedaju proizlazi da je

poslodavac ostao duZan tuZitelju iznos od 4.701,64 kuna na ime naknade plaée za vrijeme
otkaznog roka.

Uvidom u rje$enje Agencije za osiguranje radni¢kih potraZivanja u sluaju steaja
poslodavca od 13. lipnja 2011. godine utvrdeno je da je tuZitelju priznato pravo na isplatu
iznosa od 20.910,17 kuna na ime neisplaéene place, naknade plaée za neiskoristeni godisSnji

b
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nine, a u obrazloZenju istog je navedeno da svoja potraZivanja do punog
prava radnik moZe ostvarivati u nadleZnom sudskom postupku.

: . om u presliku radne knjiZice tuZitelja proizlazi da je isti u Operativi Lomnica
d.o.0. radio do 10. travnja 2011. godine.

S obzirom da je tuzitelj uskladio svoje potraZivanje sa rjeSenjem Agencije za
osiguranje radnikih potraZivanja u sluaju stetaja poslodavca od 13. lipnja 2011. godine, te
u ovom postupku potraZuje iznos umanjen za iznos priznat gore navedenim rjefenjem, sud je
usvojio njegov zahtjev za isplatom iznosa od 47.568,64 kune.

Odluka o kamatama temelji se na odredbi &l 29. Zakona o obveznim odnosima
(Narodne novine 35/05 dalje ZOO-a), a iste teku od 11. travnja 2011. godine pa do isplate s
obzirom da je sukladno odredbama ¢1.107. i €L. 109. Kolektivnog ugovora od 31. listopada
2007. godine odredeno da ¢e se radnicima isplatiti sva dospjela potraZivanja najkasnije do
dana prestanka radnog odnosa.

Kako je iz radne knjiZice tuZitelja vidljivo da je dan prestanka njegovog radnog odnosa
10. travnja 2011. godine, sud je odbio njegov zahtjev za isplatom kamate od 12. oZujka 2011.
- godine do 10. travnja 2011. godine.

Iz navedenog proizlazi da je neosnovan i tuzenikov prigovor prekomjerno utuZenog

iznosa. Naime, tuZitelju je sukladno odredbama &l. 107., 108. i 109. Kolektivnog ugovora

- dosuden gore navedeni iznos kao razlika izmedu utvrdenog potraZivanja i priznatih
potraZivanja iz rjeSenja Agencije.

Slijedom izloZenog odlugeno je kao u izreci ove presude.

U Zagrebu, 20. sijednja 2015, godine

o

Sudac:
Adela Turkalj

ple

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ove presude dopustena je Zalba u roku od 8 dana radunajuéi od dana primitka
pisanog otpravka iste. Zalba se podnosi Zupanijskom sudu u Zagrebu putem 0ovog suda u
¢etiri istovjetna primjerka.
REPUBLIKA HRVATSKA
DNA: OPCINSKI RADNI SUD U ZAGREBU
- punomo¢niku tuZitelja

- ‘punomoéniku tuZenika Odluka preinaéena odlutom £ APBAEISKOE ST U Lo Dilecammszemien

posl. br. Gz .~N7 150d ..L L} ‘72‘7"7'6 u cijtOsti/a dijelt ..ceee

U Zagrebu, 20. sije¢nja 2015. godine
Swadac: Adela Turkalj
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- kal. 30 dana " Zagrebu, 090
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Zupanijski sud u Zagrebu, kao sud drugog stupnja po i
Valenti¢, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari ti
Poljani¢ka 5, OIB: 27855071937, kojeg zastupaju pun
Arandelovie, diplomiran pravnici u Savezu sarfiostalnih ¢
tuzenika Industrogradnja grupa d.d. Zagreb, Savska cesta 66}
zastupa punomoénik Darir Pokupec, odvjetnik u Zagrebu, ‘f

' Zalbi tuZenika protiv presude Opcinskog radnog suda @ Zag
8972/14-24 od 20, sijeCanja 2015., dana 23. veljace 2016.,

presudio je

. Odbija se Zalba tuZenika kao djelomi¢no neosnovana i potvrduje presuda
Op¢inskog radnog suda u Zagrebu, poslovni broj Pr-8972/14-24 od 20. sije¢nja 2015. u

tocki I. izreke u dijelu kojim Je tuZitelju dosudena naknada u bruto iznosu 47.568,64 kn

sa zateznim kamatama izuzev zateznih ka"r’r"iataA na iznos poreza na dohodak i prireza
poreza na dohodak.

[I. Preinacuje se ista presuda u tocki L. izreke u dijelu kojim je tuzitelju dosudena
: zatezna kamata na iznos poréza ni dohodsk prireza porezu na dohodak, i sudi:

Odbija se zahtjev tuZitelja za isplatu zateznih kamata na iznos poreza na
dohodak i prireza porezu na dohodak kao neosnovan.

ObrazloZenje

Prvostupanjskom presudom sudeno je: L
1. NalaZe se tuZeniku Industrogradnja grupa d.d. Zagreb, Savska .. 00,5
350811, da-tuzitelju Rifetu Dedi¢ iz Zagreba, Poljani¢ka’s; OIB: 278550
d8 dana isplatiti iznos od 47.568,64 kn sa zaKonskom zateznom kama

g

m_-od 11. travanja 2011: do isplate, po stopi odredenoj za svako polll:f"g%
iScanem: eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg

Sta koje'je prethodilo tekuéem polugodistu za pet postotnih poena. '
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Poslovni broj: St-212/18
Trgovacki sud u Varazdinu

FINANCIJSKA AGENCIJA
OIB: 85821130368
Poslovnica Varazdin
Augusta Cesarca 2
42000 Varazdin

Predsteajni duznik: INDUSTROGRADNJA d.d., Augusta Senoe 4-6, Varazdin,
‘ OIB: 03714155365

PRIJAVA TRAZBINE VIEROVNIKA U PREDSTECAINOM POSTUPKU

Rjesenjem Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-212/2018-4 od 14.6.2018.,
ispravijenim  rjeSenjem posl. br. St-212/2018-6 od 15.6.2018., nad duznlkom
INDUSTROGRADNIJA d.d., OIB: 03714155365, otvoren je predstecajni postupak.

Vjerovnik je bio radnik trgovackog drustva koji pravni prednik predstecajnog duznika.

Vjerovnik svoje potraZivanje temelji na Kolektivnom ugovoru sklopljenom 31. listopada
2007. godine &ijim clankom 107. je ugovoreno da e pravni prednik stefajnog duznika
Industrogradnja d.d. u sluéaju otkazivanja ugovora o radu za sve radnike bez obzira u kojem
d.o.o. ili d.d. u sastavu Grupe Industrogradnja rade, obraCunati i isplatiti radnika sva dospjela
potraZivanja naJkaste do dana prestanka radnog odnosa ukoliko d.0.0.-i nisu u mogucnosti
isplatiti sami. Clankom 115. ugovoreno je da se ovaj Kolektivni ugovor sklapa na neodredeno
vrijeme

Trg. drustvo Industrogradnja grupa d.d., Kennedyjev trg 2, Zagreb, OIB: 19751350811,
.pripojeno je trg. drustvu ISTO d.d. sa SJedlstem u Varazdinu, Augusta Senoe 4-6, OIB:
88502209643, temeljem ugovora o pripajanju od 21.12.2016., Odliuke skupstine drustva
Industrogradnja d.d. od 30.12.2016. i Odluke skupstine druétva ISTO d.d. od 30.12.2016., -
slijedom Cega je Trgovacki sud u Zagrebu brisao drustvo Industrogradnja d.d. iz sudskog
registra 21.9.2017.

Odredbom ¢l. 522. Zakona o trgovackim drustvima propisano je da upisom pripajanja u
sudski registar u kojemu je upisano drustvo preuzimatelj, imovina pripojenog drustva i njegove
obveze prelaze na drustvo preuzimatelja te da je drustvo preuzimatelj sveopdéi pravni sluednlk
pripojenog drustva, ¢ime stupa u sve pravne odnose pripojenog drustva.

Temeljem plana podjele drustva ISTO d.d. sa sjedi$tem u VaraZdinu, Augusta Senoe 4-6,
donesenog od strane uprave drustva 10.4.2017. i odobrenog od strane skupstine drustva
18.4.2017., izvrSena je podjela drustva ISTO d.d. prijenosom dijela imovine drustva ISTO d.d.,




kao drustva koje se dijeli i ne prestaje, na nova drustva koja se osnivaju radi provodenja
podjele s osnivanjem druStava ISTO Grupa d.d. sjedistem u VaraZdinu, Augusta Senoe 4-6,
OIB: 78858201330 i Industrogradnja d.d. sjediStem u Varazdinu, Augusta Senoe 4- 6, OIB:
03714155365.

Clankom 550.n. st. 1. to. 1. Zakona o trgovackim drustvima propisano je da upisom podijele
u sudski registar nastupaju pravne posljedice u smislu da dijelovi imovine druStva koje se dijeli,
obveze i pravni odnosi, suglasno planu podjele sveopéim sljedniStvom prelaze na nova drustva,
a ako neki dio imovine nije planom podjele rasporeden ili to suglasno planu podijele ne bi bilo
moguce uciniti, takav dio imovine ili naknada za njega rasporedit ¢e se na sva nova drustva u
istom omjeru kao Sto im je prema planu podjele pripala rasporedena neto imovina drustva koje
se dijeli. Vjerovnik drustva koje se dijeli, sve dok nije obavijeSten o tome na koje od novih
drustava odnosno drustava koja sudjeluju u podjeli je presla obveza iz njegove trazbine, moze
zahtijevati njeno podmirenje od bilo kojeg od njih.

Nadalje, ¢l. 550.0. st. 1. to€. 1. Zakona o trgovackim drustvima propisano je osiguranje
vjerovnika na nacin da za sve obveze drustva koje se dijeli, a koje su nastale do upisa podijele u
sudski registar odgovaraju, zajedno s onim drustvom na koje je ta obveza presla suglasno planu
podjele, sva ostala drustva koja su sudjelovala u podjeli, i to kao solidarni duZnici, ograniceno,
do iznosa vrijednosti dijela imovine koja je preSla na svakog od njih suglasno planu podijele,
umanjene za obveze koje su pojedinome drustvu dodijeljene suglasno planu podjele.

Obzirom da je upisom u sudski registar podjele drustva ISTO d.d. prijenosom dijela imovine
drustva ISTO d.d., kao drustva koje se dijeli i ne prestaje, na nova drustva koja se osnivaju radi
provodenja podJeIe s osnivanjem drustava ISTO Grupa d.d. sjediStem u Varazdinu, Augusta
Senoe 4-6, OIB: 78858201330 i Industrogradnja d.d. sjediStem u Varazdinu, Augusta Senoe 4-
6, OIB: 03714155365, trazbina koju vjerovnici imaju prema trg. drustvu Industrogradnja grupa
d.d., Kennedyjev trg 2, Zagreb, OIB: 19751350811, presla na temelju ¢l. 550.0. st. 1. to€. 1.
Zakona o trgovackim drudtvima na trg. drustvo Industrogradnja d.d. sjedistem u VaraZdinu,
Augusta Senoe 4-6, OIB: 03714155365, prijasnji radnik kao vjerovnik predstecajne nagodbe u
otvorenom roku podnosi prijavu potrazivanja u predstecajni postupak i svoje potrazivanje
prijavijuju pravnom slijedniku, sada predsteCajnom duZniku: Industrogradnja d.d. sjedistem u
Varazdinu, Augusta Senoe 4- 6, OIB: 03714155365. .

‘

Slijedom izloZenog, vjerovnik predstecajne nagodbe podnosi ovu prijavu trazbine u predstecajni
postupak te predlaze da se na ispitnom rocistu u cijelosti prizna i utvrdi kao osnovana
prijavljena trazbina vjerovnika u ukupnom iznosu sa pripadajucim zateznim kamatama do dana
otvaranja predstecajnog postupka (kao u Obrascima br. 3. u privitku), kao i da se ista razvrsta u
trazbine prvog viseg isplatnog reda.
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