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TRGOVACKI SUD U PAZINU

STECAJNI VJEROVNIK: PUSTO d.o.o. Porec, Cusi 4, OIB: 20729163741,
MBS: 040019973, zastupano po zakonskom zastupniku
i direktoru Borisu Pusti, Cusi, Cusi 10, OIB:
91955331962, zastupan po punomoéniku Vedranu
Petri¢u, odvjetniku u Porecu

STECAJNI DUZNIK: CAPPELLOTTO d.0.0. u ste¢aju, Karojba

(Op¢ina Karojba), MotovunskiNovaki 25/a, OIB:
37901633208

PODNESAK STECAJNOG VJEROVNIKA

I. Razluéni vjerovnik DPUSTO d.o.o. Poreg, Cusi 4, OIB: 20729163741, MBS: 040019973,
ponudio je najvecu cijenu za nekretnine katastarske oznake k.¢. br. 2052/6, k.¢. br. 2052/7 i
k.¢.br. 2150/1 upisane u z.k.ul. br. 1137 te nekretnine na k.¢.br. 2150/2 i k.¢. br. 2150/3, obje
upisane u z.k.ul. br. 1024, sve u k.o. Novaki Motovunski.

Trazbina steajnog vjerovnika veca je od iznosa kupovnine te je na dan 04. veljace 2011.9. ona
iznosila ukupno 1.775.918,25 kn.

Isti vjerovnik ujedno je i jedini ponuditelj na odrzanoj javnoj drazbi s ponudom u iznosu od
972.687,50 kn.

Razluc¢ni vjerovnik kao kupac koji se namiruje iz kupovnine, a ¢ija trazbina premasuje iznos
kupovnine, podnio je naslovnom sudu zahtjev kojim je zatrazio da ga se oslobodi od placanja
kupovnine za nekretnine iz tocke I. ovog podneska.
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Stoga razlué¢ni vjerovnik ustraje kod zahtjeva da ga se oslobodi od plac¢anja kupovnine za iste
nekretnine.

I1. Glede navoda vjerovnika B2 KAPITAL d.o.o. Zagreb istice se kako je to¢no da je odredbom
Clanka 107. st. 5. OZ-a propisano do kada se podnosi zahtjev za oslobodenje, medutim, isto
tako ni jednom odredbom Ovr$nog zakona nije propisano da ¢e sud odbaciti ili da neée uzeti u
obzir nepravovremeni zahtjev.

Ovrsnim zakonom jasno su utvrdene sve situacije kada ¢e sud odbaciti nepravovremene
podneske, a sto nije slucaj kod ¢lanka 107. OZ-a.

U svakom slucaju, zahtjev je podnesen sudu prije negoli je doneseno rjesenje o dosudi, tako da
ne postoji ni jedna zakonska prepreka da sud u rjeSenju o dosudi oslobodi kupca od polaganja
kupovnine. Takoder, nije za ocekivati da se zahtjev za oslobodenje podnese prije negoli se zna
tko je zapravo najbolji ponuditelj.

Oslobodenjem kupca od polaganja kupovnine ne ide se na Stetu drugim vjerovnicima buduci
da je razlu¢ni vjerovnik Pusto d.o.o0. Pore¢ ionako prvi u redoslijedu namirenja.

Zakonske odredbe valja tumaciti teleoloski, smisleno i svrishodno te je nelogi¢no i protivno
ekonomicnosti postupka da razlucni vjerovnik, koji ionako ima trazbinu veéu od kupovnine
prvo pla¢a kupovninu, pa se zatim namiruje od te iste kupovnine i nepotrebno stvara troskove
bankovnih transakcija.

Ostali vjerovnici ionako su u redu naplate iza razlu¢nog vjerovnika Pusto d.o.o0. Pore¢ tako da
za ostale vjerovnike neée nastati nikakva Steta ako se razlu¢nog vjerovnika oslobodi od placanja
kupovnine.

Da je razlu¢ni vjerovnik prvi u redu namirenja proizlazi iz isprava koje prileZe spisu ovog
predmeta, pa su navodi trgovackog drustva B2 KAPITAL d.o.0. u cijelosti nerazumljivi i
neosnovani.

I11. Slijedom svega navedenog i obrazloZenog, predlaze se da naslovni sud donese rjeSenje o

dosudi te da istim rjeSenjem oslobodi razlu¢nog vjerovnika Pusto d.o.o. Pore¢ od placanja
kupovnine.
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U Porecu, 01. travnja 2022.9.
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