REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U DUBROVNIKU
Dubrovnik, Dr. Ante StarCevica 23
Posl. br. 6-St.138/2019-97

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Dubrovniku, po sucu tog suda Srdanu Gavraniéu kao steajnom
sucu u steCajnom postupku nad duznikom VITROPLANT proizvodnja biljnog sadnog
materijala i trgovina d.o.o. "u ste€aju”, Solin, Stiepana Radi¢a 38, MBS: 060067523, OIB:
29708509139, zastupano po steCajnom upravitelju Ivanu Eterovi¢u iz Splita, izvan rocista,
dana 17. ozujka 2021. godine

rijesio je

Ispravlja se tablica prijavljenih trazbina ovog suda posl.br. St. 1725/2016 nadnevka
18. lipnja 2018. godine u tijelu koji se odnosi na trazbine I. (prvog) viSeg isplatnog reda tako
da sada glasi:

1. REPUBLIKA HRVATSKA MINISTARSTVO REPUBLIKA HRVATSKA MINISTARSTVO
FINANCIJA, Porezna uprava, Podru¢ni ured Split, OIB: 18683136487, Split, Katanliceva 2,
Iznos prijavljene trazbine 1.003.236,48 kuna, lznos priznate trazbine 956.123,67 kuna, Iznos
osporene trazbine 47.112,81 kuna, Osporavatelj steCajni upravitelj.

Obrazlozenje

Na temelju tablica prijavljenih i ispitanih trazbina ste€ajnog upravitelja rjeSenjem ovog
suda posl.br. St. 1725/2016-36 od 18. lipnja 2018. godine osporena je trazbina |. (prvog)
viSeg isplatnog reda vjerovniku REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija u iznosu
1.003.236,48 kuna.

Vjerovnik REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija podnio je elektronicki
putem zahtjev za ispravak tablice ispitanih trazbina, u bithom navodeci da je u parnichom
postupku koji je voden pod posl.br. P. 395/2018 pravomoéno odbijen tuzbeni zahtjev u
iznosu 47.112,81 kuna, a tuzba je odbacena za iznos 956.123,67 kuna, pa predlaze ispraviti
tablicu utvrdenih traZbina prvog viSeg isplatnog reda za iznos trazbine od 956.123,67 kuna,
buduci se smatra da je osporavanje otklonjeno.

Iz pravomocne presude Trgovackog suda u Splitu posl.br. P-395/2018 od 22. svibnja
202. poizlazi da je tuzbeni zahtjev odbijen zbog toga $to su "sudovi vezani za pravomoc¢nost
upravnog akta u granicama njihove pravomoénosti, sve na tragu o€uvanja jedinstva pravnog
poretka. To posljediéno znaci da sudovi nisu ovlasteni preispitivati pravilnost i zakonitost
pravomoc¢nih i ovrSnih upravnih akata. To takoder znaCi da je sukladno ¢l. 266. stavak 4.
Ste€ajnog zakona u onom dijelu u kojem je za prijavljenu trazbinu postojala pravomoéna i
ovrdna isprava, sud je u parnicu trebao uputiti osporavatelja".

Odlucujuci po zahtjevu vjerovnika ovaj sud je donio rjeSenje posl.br. St. 138/2019-66
od 3. studenog 2020. godine kojim je odbio prijedlog za ispravak tablice. Odlukom Visokog
trgovackog suda Republike Hrvatske posl.br. PZ2.4951/2020 od 25. studenog 2020. godine
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ukinuto je oznaceno rjeSenje ovog suda i predmet je vraéen ovom sudu na ponovni
postupak.

U ponovljenom postupku ovaj sud je donio rjeSenje posl.br. St. 138/2019-83 od 12.
sijeCnja 2021. godine kojim je ponovo odbio prijedlog za ispravak tablice, ali je odlukom
Visokog trgovaCkog suda Republike Hrvatske posl.br. PZ2.458/2021 od 1. veljace 2021.
godine ukinuto je oznaceno rjeSenje ovog suda i predmet je vracen ovom sudu na ponovni
postupak.

Ovaj sud smatra:

A) Sud sukladno ¢&l. 264. SteCajnog zakona (NN 71/15, 104/17, dalje u tekstu SZ) sud
sastavlja tablicu ispitanih trazbina (u koju za svaku prijavljenu trazbinu unosi u kojoj je mjeri
trazbina utvrdena prema svom iznosu i svom redu odnosno tko je trazbinu osporio) na
temelju tablice prijavljenih trazbina koju je prema ¢l. 259. SZ duzan na propisanom obrascu
sastaviti ste€ajni upravitelj, a nakon $to su na ispitnom rocidtu prijavljene trazbine ispitane
prema svojim iznosima i redu, pri ¢emu je stecajni upravitelj duzan odredeno se o itovati
priznaje li ili osporava svaku prijavljenu trazbinu, a trazbine koje su osporili ste€ajni upravitelj,
duznik pojedinac ili koji od stecajnih vjerovnika moraju se posebno raspraviti, pa se temeljem
¢l. 263. SZ trazbina smatra utvrdenom ako je na ispithnom roCidtu prizna ste€ajni upravitelj i
ne ospori ste€ajni vjerovnik, odnosno ako izjavljeno osporavanje bude otklonjeno. Dakle,
stec€ajni sudac je kod sastavljanja tablice vezan tablicom koju je sastavio ste€ajni upravitelj i
po steCajnom upravitelju i ste€ajnim vjerovnicima na ispitnom ro€istu ispitanim trazbinama
prema svojim iznosima i redu, te u svojim tablicama ne moze mijenjati utvrdene iznose i
isplatni red ispitanih trazbina. Temeljem &l. 265. SZ na temelju tablice ispitanih trazbina sud
donosi rjesSenje kojim odlu€uje u kojem iznosu i kojem isplathom redu su utvrdene, odnosno
osporene pojedine trazbine. Tim rjeSenjem sud odlu€uje i o upuéivanju na parnicu radi
utvrdivanja, odnosno osporavanja trazbine. Slijedom ¢&l. 265. SZ sud u rje$enju o utvrdenim i
osporenim trazbinama (deklaratorno, na temelju tablice i o€itovanja ste€ajnog upravitelja o
iznosu i isplatnom redu, te rasprave na ispitnom ro€istu) utvrduje iznos i red utvrdenih
odnosno osporenih trazbina i (konstitutivno) odlu€uje o upuéivanju u parnicu za osporene
traZzbine. Protiv rjeSenja o utvrdenim odnosno osporenim traZbinama pravo na zalbu ima
svaki vjerovnik u dijelu koji se tice njegove prijavljene trazbine, odnosno trazbine koju je
osporio i ste€ajni upravitelj (¢l. 265. st. 3. SZ). Slijedom navedenog, ovaj sud je (suprotno
navodima Zzalbenog suda) stajaliSta kako izlozeno sprjeCava ste€ajnog suca prijavljenu
trazbinu prilikom donoSenja rjeSenja o utvrdenim i osporenim trazbinama razvrstati u
odgovarajuéi isplatni red razliito od razvrstavanja iste trazbine u isplatni red na ispithom
rocistu.

B) Svaki vjerovnik koji smatra da mu je rjeSenjem o utvrdenim i osporenim trazbinama
smatra da je povrijedeno pravo ili da je rjeSenje u suprotnosti sa odredbama zakona, ima
pravo izjaviti Zalbu. Pa tako i u konkretnom slu€aju, ako je sud pogreSnom uputio vjerovnika
(umjesto ste€ajnog upravitelja) pokrenuti parnicu radi utvrdenja postojanja osporene trazbine
u iznosu i isplathom redu, vjerovnik (REPUBLIKA HRVATSKA Ministarstvo financija,
Porezna uprava, Podru¢ni ured Split, koju zastupa stru¢na osoba zamjenik drzavnog
odvjetnika koji bi pogresku trebao uoditi) trebalo je uloziti Zalbu. U protivnhom, smatra se da je
vjerovnik zadovoljan odlukom pristao na takvo utvrdenje i na pravne posljedice takve odluke.
U sluc€aju da nije tako, postavlja se pitanje pravne sigurnosti.

C) Nakon $to je vjerovnik pristao na doneseno rjeSenje (na koje se nije zalio) i izabrao
(pogresan) pravni put za ostvarivanje svoje trazbine, te kasnije u izabranom pravnom putu
nije ostvario svoje pravo za koje smatra da mu pripada, ne moze u istom (steCajnom)
postupku mijenjati pravomocno rjeSenje tako Sto ¢e se zbog toga Sto je u parnichom
postupku njegov tuzbeni zahtjev pravomoc¢no odbacen (jer je pogreSan pravni put) naknadno
pravomoc¢no rjedenje (suprotno ¢l. 271. SZ) ispraviti iako ne postoji pravomoéna odluka
kojom se utvrduje trazbina i njezin isplatni red ili kojom se utvrduje da trazbina ne postoji (¢l.
271. st. 1. SZ), odnosno ne radi se o osobi koja uspije u parnici, odnosno ste€ajni vjerovnik
trazbine Cije je osporavanje otklonjeno (Cl. 271. st. 2. SZ). Takoder, u konkretnom sluc¢aju ne
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moze se primijeniti ¢l. 267. SZ buduc¢i da se ne moze smatrati da osoba koja je upuc¢ena na
parnicu nije pokrenula parnicu u roku od osam dana od dana pravomocnosti rieSenja o
upucivanju u parnicu (€l. 267. st. 1. SZ) i ne moze se smatrati da osporavatelj trazbine za
koju postoji ovrSna isprava nije pokrenuo parnicu (€l. 267. st. 2. SZ) obzirom da na istu nije
(pravomoénom odlukom) upuéen, pa da je zbog toga osporavanje otklonjeno. Upravo
suprotno, osoba koja je pravomoénom odlukom upucena u parnicu nije uspjela u parnici, a
osporavatelj traZzbine za koju navodno postoji ovrSna isprava nije upuéen u parnicu, pa tako
nije mogao propustiti rok za pokretanje parnice, pa se nisu ostvarili razlozi iz €l. 267. SZ (ili iz
¢l. 271. SZ) da bi se izvrsio ispravak tablica.

D) RjeSenjem ovog suda posl.br. St. 1725/2016-36 od 18. lipnja 2018. godine osporena
je trazbina vjerovnika REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija, Porezna uprava,
Podruéni ured Split, kao trazbina I. (prvog) viSeg isplatnog reda u iznosu od 1.003.236,48
kuna, zbog toga Sto prijava trazbine nije specificirana po iznosima i osobama na koje se
trazbina odnosi, a prema podacima iz zaprimlijene dokumentacije duznika svi Ugovori o radu
su prestali pred viSe od 5 godina, pa stoga REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija,
Porezna uprava, Podru¢ni ured Split nije sukladno €l. 138. SZ vjerovnik za prijavijenu
trazbinu I. (prvog) viseg isplatnog reda i nije se za prijavljenu trazbinu mogla razvrstati u I.
(prvi) visi isplatni red, kako je na ispitnom rocCistu i u tablicama steajnog upravitelja
razvrstana. Naime, iz prijave trazbine Republike Hrvatske, Ministarstvo financija, Porezne
uprave, Podruéni ured Split, zastupane po Drzavnom odvjetnistvu, odnosno priloga uz
prijavu, ne proizlazi da je ona punomoénik drzavnog proracuna odnosno zavoda i fondova
(Hrvatski zavod za mirovinsko osiguranje, REGOS, Hrvatski zavod za zdravstveno
osiguranje, Hrvatski zavod za zapoS$ljavanje), odnosno proracuna jedinica lokalne
samouprave, te se iz priloZenih isprava ne moze sa sigurnosc¢u utvrditi tko je i za koliko iznos
vjerovnik na temelju ovrSne isprave Ministarstva financija, Porezna uprava, Podrucni ured
Split, Ispostava Solin, a iz specifikacije kamata po godinama proizlazi da se radi o trazbini
poreza na dodanu vrijednost (trazbina drugog viSeg isplatnog reda), porezu i prirezu na
dohodak (prihod drzavnog proracuna), doprinosa na temelju individualizirane kapitalizirane
Stednje (HZMO), €&lanarine turistickim zajednicama (trazbina drugog viSeg isplatnog reda),
¢lanarini Hrvatskoj gospodarskoj komori (trazbina drugog viSeg isplatnog reda), doprinos za
obavljanje javnih ovlasti HGK (trazbina drugog viSeg isplatnog reda), doprinos HZMO,
doprinos za HZZO, doprinos HZZ, iz &ega proizlazi da se radi o trazbinama koje ili nisu
trazbine prvog viSeg isplatnog reda ili nije vjerovnik Ministarstvo financija RH, Porezna
uprava Podruc¢ni ured Split, te iz dostavljenih priloga uz prijavu trazbine nije razvidno za
kojeg se radnika ili bivSeg radnika duznika i za koje vremensko razdoblje i na koji iznos place
odnose prijavljeni iznosi. Stoga se ispravljanjem tablica na nacin da se predmetna trazbina
koja je osporena kao trazbina |. (prvog) viSeg isplatnog reda sada uvrsti kao utvrdena
(priznata) trazbina I. (prvog) viSeg isplatnog reda (iako ne predstavlja trazbinu tog isplatnog
reda i djelomi¢no je prijavljena po neovlastenoj osobi) naruSava redoslijed namirenja (isplatni
redovi).

E) Prema ¢l. 138. Steajnog zakona (NN 71/15), koji se obzirom na vrijeme pokretanja
ste€ajnog postupka (03.11.2015.) primjenjuje, u trazbine prvog viSega isplatnog reda ulaze
trazbine radnika i prijaSnjih duznikovih radnika nastale do dana otvaranja steCajnoga
postupka iz radnoga odnosa u ukupnom bruto iznosu, otpremnine do iznosa propisanoga
zakonom odnosno kolektivnim ugovorom i trazbine po osnovi naknade Stete pretrpljene zbog
ozljede na radu ili profesionalne bolesti, pa (sukladno postojecoj sudskoj praksi VTS RH
P2.2389/2018 od 17.04.2018., Pz.4298/2019 od 16.07.2019., Pz.2766/2020 od 17.09.2020 i
dr.) neovisno o tome Sto je vjerovnik REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija,
Porezna uprava, Podrucni ured Split prijavio trazbinu prvog viSeg isplatnog reda, u prvi visi
isplatni red ulaze samo trazbine radnika i prijasnjih duznikovih radnika nastale do otvaranja
stedajnog postupka u ukupnom bruto iznosu i one pripadaju radnicima. Cak i kada radnici
nisu prijavili svoje trazbine u njihovo ime kao trazbinu (ili dio traZzbine) prvog viSeg isplatnog
reda nije ovlaStena i ne moze prijaviti REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija,
Porezna uprava. Pa ni u slu€aju kada za te trazbine postoji ovrSna isprava, buduéi nije
ovlastena za podnosenje prijave.
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F) REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija, moze prijaviti trazbinu samo za
traZzbine drzavnog proracuna u postupcima koji su pokrenuti nakon 2. studenog 2017. godine
kada je stupio na snagu Zakon o izmjenama i dopunama ste€ajnog zakona (NN 104/17). Bez
obzira Sto je vjerovnik REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija, Porezna uprava,
Podruéni ured Split, prijavio trazbinu u prvom viSem isplathom redu, takva prijava trazbine ne
moze biti svrstana u prvi visi isplatni red, jer u taj red ulaze samo trazbine radnika koje je
duzan sastaviti ste€ajni upravitelj (odnosno radnik koji se ne slaze s prijavom ste€ajnog
upravitelja).

G) Cinjenica da vjerovnik REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija, Porezna
uprava, Podruéni ured Split po ovladtenju koja tom vjerovniku pripadaju prema propisima u
vrijeme prije otvaranja ste€ajnog postupka ima ovrSnu ispravu, ne pruzaju istom vjerovniku
automatsko pravo da samo zbog €injenice da ima ovrSnu ispravu za trazbinu (koja nije
traZbina tog vjerovnika ili nije I. /prvog/ viSeg isplatnog reda), moze birati redoslijed nhamirenja
u ste€ajnom postupku, tako $to ¢e nakon &to je trazbina (moguce pogre$no) osporena kao
trazbina |. (prvog) viSeg isplatnog reda (umjesto mozda kao trazbina Il. isplatnog reda) i
nakon $to u za to zakonom propisanim pravnom putu vjerovnik nije uspio utvrditi osnovanost
svoje trazbine, kasnije bez da su ostvarene zakonske pretpostavke mijenja tablicu utvrdenih
trazbina. To je jednako kao da sada stecajni duznik (koji mozda nije uopc¢e sudjelovao u
postupku iz kojeg potjeCe ovrSna isprava za predmetnu trazbinu ili mu ovrsna isprava u tom
postupku nikada nije uruCena, ve¢ je oglaSena pa se smatra uruéenom) u tom istom
postupku trazi da se donese novo rjeSenje kojim ¢e se ispraviti pravomocéna ovrSna isprava
(u bilo kojem dijelu).

Zbog navedenog, suprotno stajaliStu ovog suda, a na temelju u odlukama posl.br. Pz-
2776/2020 od 17. rujna 2020. i Pz-458/2021 od 10. veljate 2021. ponovljenog stajalista
Zalbenog suda: "... iako se na temelju Cinjenice da je tuZba odbacena, ne moZe govoriti o
tome da je vjerovnik uspio u parnici radi utvrdivanja osnovanosti trazbine, trebalo je razloge
odbacivanja tuzbe uzeti u obzir prilikom odluéivanja o prijedlogu za ispravak tablica ispitanih
traZbina iz ¢lanka 264. SteCajnog zakona", ovaj sud na temelju razloga za koje Zalbeni sud
(suprotno stajali$tu ovog suda) navodi da ih treba uzeti u obzir kao razlog za utvrdenje
traZzbine, donosi odluku kao u izreci, iako smatra da se predmetna trazbina nije mogla uvrstiti
kao utvrdena u I. (prvi) visi isplatni red.

U Dubrovniku, 17. ozujka 2021. godine
Stecajni sudac:

Srdan Gavranic¢
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POUKA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovog rjeSenja dopusteno je izjaviti Zalbu. Zalba se izjavljuje Visokom trgovaékom sudu
Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 dana od primitka rjeSenja putem ovog suda u 3
istovjetna primjerka pozivom na gornji poslovni broj spisa. Primitak ovog rjeSenja racuna se
sukladno €l. 12. Ste€ajnog zakona istekom osmog dana od dana objave na e-Oglasnoj plo€i
Zalba ne odgada provedbu rje$enja (&l. 19. st. 3. SZ).

DN-a (17.03.2021.9.):

- ste€ajnom upravitelju,

- REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija, po ZDO Split,
- mreZna stranica e-oglasna plo¢a sudova.
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