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Poslovni broj: Psp-26/2023-32

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Op¢inski sud u Varazdinu Stalna sluzba u Ivancu, po sucu Drazenku Jakopovicu,
kao sucu pojedincu u predmetu 1. tuzitella Eduarda Kliceka iz Jurketinca 33,
OIB:32348262716 i 2. tuzitelja Marijene Kli¢ek iz Jurketinca 33, OIB:94126902154,
oboje zastupani po punomoénicima iz Odvjetnickog drudtva Hrg i partneri, odvjetnici u
Varazdinu, protiv tuzenika Marije Vincek iz Jurketinca 33, OIB:19875462121, zastupana
po punomocéniku Zlatku Zuliéu, odvjetniku u lvancu, radi smetanja posjeda, nakon odrzane
glavne i javne rasprave zakljuCene dana 13.svibnja 2026. godine, kojoj su bili nazoCne
stranke i punomocnici stranaka, te sukladno odredbi €lanka 335. stavak 4. Zakona o
parni¢nom postupku (ZPP) - objave presude dana 19. lipnja 2026.,

rijesio je

|. Utvrduje se da je tuZzenica MARIJA KLICEK iz Jurketinca 33, OIB:19875462121, dana 19.
listopada 2023.godine smetala 1. tuZitea EDUARDA KLICEKA iz Jurketinca 33, OIB:
32348262716 i 2. tuzitelicu MARIJANU KLICEK iz Jurketinca 33, OIB:94126902154, u
posljiednjem mirnom i nesmetanom posjedu nekretnine Ckbr. 1643/2 kuca Jurketinec,
gospodarska zgrada i dvoriSte od 1843 m? upisane u zk. ul. broj 1796 k. 0. MaruSevec, i to
na nacin da je zaklju€ala vrata od prostorije gdje se nalazi plinski bojler - kotlovnice, koja
vrata su u skici izmjere stalnog sudskog vjestaka Bojana Skvorca od 4. sije¢nja 2025. g.
oznacena kao V4, Cime je onemogucila uklju€enje sustava grijanja i tople vode, te se
tuzenici MARIJI KLICEK iz Jurketinca 33, OIB:19875462121, ubuduce zabranjuje svako
takovo ili sli€no smetanje posjeda tuZitelja, pod prijetnjom ovrhe.

ll. Tuzenica MARIJA KLICEK iz Jurketinca 33, OIB:19875462121, duzna je 1. tuZitelju
EDUARDU KLICEKU iz Jurketinca 33, OIB:32348262716 i 2. tuziteljici MARIJANI KLICEK
iz Jurketinca 33, OIB:94126902154, naknaditi prouzroCeni parni¢ni troSak u iznosu od
2.037,17 EUR (slovima: dvije tisuCe trideset sedam eura i sedamnaest centa) sa zakonskim
zateznim kamatama tekuéim od dana donoSenja rieSenja, tj. od dana 19. lipnja 2026. godine
pa do isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvec¢anjem kamatne stope koju
je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja
koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotna poena, u
roku od 15 dana, pod prijetnjom ovrhe.
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Obrazlozenje

1. Tuzitelji su protiv tuzene podnijeli tuzbu radi smetanja posjeda i prijedlog za izdavanje
privremene mjere, te u tuzbi navode da su stranke suvlasnici i suposjednici nekretnine
Ckbr. 1643/2 kuca Jurketinec, gospodarska zgrada i dvoriSte od 1843 m? upisane u zk. ul.
broj 1796 k. o. MaruSevec, koja u naravi predstavlja obiteljsku kuéu uz pomoéne zgrade u
kojoj stranke zive svaki u zasebnom kucéanstvu te su fakticno suposjedovni odnosi
djelomi¢no uredeni, da u zajedni¢koj kuci stranke imaju zajedniCke plinske instalacije za
grijanje i toplu vodu, da se bojler nalazi u prostoriji koju koristi samo tuzenica-protivnica
osiguranja, da su do sada svake godine na poCetku sezone grijanja uklju€ili sustav grijanja,
a na kraju sezone bi ga iskljucili na predmetnom bojleru, da je na prolje¢e ove godine nakon
prestanka sezone grijanja 1-tuzitelj iskljucio bojler i do sada nitko od njegovih ukuc¢ana nije
ulazio u prostoriju gdje se isti nalazi, da za potrebe tuSiranja tuzitelji su kroz ljetne mjesece
koristili kupaonicu koja im se nalazi uz farmu koja je udaljena od kuée oko 1 km, obzirom da
je zahladilo i doSlo vrijeme da je potrebno ponovno grijati ku¢u, a preko predmetnog bojlera
koristi se i topla za voda, 1-tuzitelj je dana 19. listopada 2023. g. Zelio ukljuciti bojler medutim
prostorija u kojoj se isti nalazi je bila zaklju€ana, da je 2-tuziteljica usmeno trazila od tuZenice
da otklju¢a prostoriju kako bi se uklju€io bojler i moglo pustiti grijanje medutim da je ista
to odbila, da u cilju pokuSaja izvansudskog rjeSenja spora tuzitelji su istog dana pozvali
i policiju smatrajuci da ¢e tuZenica tada dozvoliti pristup prostoriji i uklju¢enje bojlera
medutim da ni tada ista to nije dozvolila te su prisiljeni svoje pravo ostvariti sudskim putem,
da su do sada dugi niz godina imali mirni i nesmetani posjed sustava grijanja i bolera za
uklju€enje grijanja, a sprjeCavanjem istih da pristupe boleru i ukljue grijanje tuzenica je
iste smetala u posjedu, te obzirom na navedeno, buduéi da je tuzenica odbila omoguciti
ukljuCenje sustava grijanja tuziteljima ista je metala tuzitelle u njihovom posljednjem
i mirnom posjedu predmetne nekretnine, te stoga tuzitelji predlazu da sud po provedenom
postupku donese rjeSenje kojim se utvrduje da je tuZenica smetala tuzitelje u posljednjem
mirnom i nesmetanom posjedu nekretnine ¢kbr. 1643/2 kuéa Jurketinec, gospodarska
zgrada i dvoriste od 1843 m? upisane u zk. ul. broj 1796 k. o. MaruSevec na nacin da je
zakljucCala vrata od prostorije gdje se nalazi plinski bojler i onemogucila ukljuenje sustava
grijanja i tople vode, da se tuzenoj nalozi da u roku od 8 dana uspostavi prijasnje posjedovno
stanje na nacin da otklju¢a vrata prostorije u kojoj se nalazi plinski bojler te omoguci
nesmetani ulaz u prostoriju gdje se nalazi plinski bojler te ukljuCenje sustava grijanja i da im
naknadi troSkove postupka. Nadalje su naveli da tuZitelji-predlagatelji osiguranja neupitno
imaju nenovCanu trazbinu u vidu prava na zastitu posjeda nekretnine, a koji posjed im
je smetan na nacin da je tuZenica-protivnica osiguranja zaklju¢ao prostoriju gdje se nalazi
plinski bojler i time onemogucio da se uklju€i sustav grijanja, da takvim postupanjem
tuZenika-protivnika osiguranja, tuziteljima-predlagateljima osiguranja se onemogucuje
uporaba sustava grijanja i tople vode, a koji im je nuzno potreban kroz hladniji dio godine,
odnosno takvim smetanjem posjeda tuZiteljima--predlagateljima osiguranja i ¢lanovima
njihove obitelji onemoguceno je u potpunosti ispunjavanje osnovnih egzistencijalnih potreba
u kuci u kojoj Zive, da je kuéu potrebno zagrijati na optimalnu temperaturu jer nije moguce
Zivjeti i spavati u hladnoj kuci, a isto tako im je topla voda nuzna za kupanje i kuhanje,
da nemaju drugih moguénosti osim plinskog grijanja da si zagriju svoje prostorije, da zbog
mnostva postojecCih, a i pravomocéno okonc€anih sudskih sporova koji se vode izmedu
stranaka, izvjesno jest i vrlo vjerojatno da cCe tuzenica-protivnica osiguranja, Kkoristedi
Cinjenicu da prostoriju u kojoj se nalazi bojler samo ona koristi i dalje na jednaki nacin
tuziteljima-predlagateljima osiguranja onemogucavati grijanje $to pak nuzno onemogucéava
zivot i normalno funkcioniranje i zivot tuziteljima-predlagateljima s obitelji u predmetnoj kuéi,
da je sustav centralnog grijanja posebno kroz hladniji dio godine, nuzno potreban za Zivot
i zadovoljenje egzistencijalnih potreba i normalno funkcioniranje tuzitelja-predlagatelja
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osiguranja i njihove obitelji (sin i njegova djevojka te kcer, zet i unuk koji ih redovno
posjecuju), te je razvidno kako postoji realna opasnost da e sudska zastita po gornjoj tuzbi
zbog kompleksnosti postupka i dokazivanja sti¢i prekasno i ne¢e omoguciti pravovremenu
zastitu prava i interesa predlagatelja osiguranja, time su ispunjene sve zakonske
pretpostavke za odredivanje privremene mjere iz 346. OvrSnog zakona, i predlagatelji
predlazu da Sud temeljem odredbe C€l. 346. i 347. donese rjeSenje radi osiguranja
nenovCane trazbine predlagatelja osiguranja protiv protivnika osiguranja i odredi privremenu
mjeru.

1.1. Tuzitelji su se u podnesku od 27.11.2023. godine (list 34-35 spisa) ocitali na navode
odgovora na tuzbu tuzene, posebno navodeéi da tuzena i dalje sprjeCava pristup
zajednickom uredaju jer i dalje zakljuCava vrata.

1.2. Tuzitelji su u podnesku od 8.12.2023. godine (list 38-35 spisa) obavjeStavaju Naslovni
sud da su nakon donoSenja privremene mjere uspjeli doci do bojlera i ukljuciti bojler radi
ukljuCivanja grijanja medutim da je tuZenica-protivnica osiguranja nakon toga ponovno
zakljuCala vrata prostorije i onemogucila im pristup do bojlera, te predlazu da sud sukladno
odredbi ¢l. 262. OvrSnog zakona, protivnici osiguranja izrekne zaprijeCenu nov€anu kaznu
uiznosu od 1.327,00 EUR.

1.3. Tuzitelji su u podnesku od 5.1.2024. godine (list 46 spisa) naveli da tuzenica-protivnica
osiguranja i nadalje sprjeCava pristup do plinskog bojlera, predlazu da Sud, sukladno
odredbi ¢l. 262. OvrSnog zakona, tuZenici-protivnici osiguranja izrekne zaprije¢enu novcanu
kaznu u iznosu od 1.327,00 EUR, te da joj zaprijeCi i novim nov€anim kaznama u slucaju da
im ne onemogucila pristup do bojlera.

1.4. Tuzitelji su podneskom od 4.3.2025. godine (list 66-67 spisa) sredili tuzbeni zahtjev
sukladno vjeStackom nalazu od sijeCnja 2024. godine.

1.5. Tuzitelji su na raspravi, na zapisnik dana 13.5.2026. godine (list 79-80 spisa) sredili
tuzbeni zahtjev.

2. TuZena je u odgovoru na tuzbu navela da su stranke suvlasnici i suposjednici nekretnine
Ckbr. 1643/2 u k. o. Jurketinec, koja u naravi predstavlja njihovu obiteljsku kucu i dvoriste,
da su to€ni navodi tuzitelja da stranke Zive svaka u zasebnom kuéanstvu joS od 2016. godine
kada su se odnosi izmedu stranaka znatno poremetili, $to je i dovelo do situacije da su
stranke i faktiéno uredile suposjedovne odnose i to na nacin da zajednicki koriste odredene
prostorije kuée, dok su odredene prostorije podijeljene posjedovno tako da ih koristi
isklju€ivo pojedina strana, da tuzitelji koriste i u isklju€ivom su posjedu svih prostorija na katu
kuce, koji se sastoji od Cetiri sobe, dnevnog boravka, kuhinje i kupaone, dok tuzena Koristi
i u iskljuCivom posjedu je prostorija u prizemlju kuce i to jedne spavace sobe, dnevnog
boravka, kupaone, te kuhinje u kojoj se nalazi upravo predmetni bojler koji tuzitelji navode
u tuzbi, da je vazno za istaknuti da svaka strana vec¢ niz godina zbog Cinjenice iskljucivog
posjedovanja odredenih prostorija, Sto je rezultat fakticne podjele i dogovora, zaklju€ava
svoje prostorije koje posjeduje iz razloga jer se u istima nalaze osobne stvari pojedine
strane, tako da se i sve prostorije koje koriste i u isklju¢ivom su posjedu tuZitelja,
zaklju€avaju od strane tuZzitelja, te tuZzena nema klju¢ od tih prostora, niti pak u njih ulazi, da
je netocna tvrdnja tuZitelja da je svojim ponaSanjem sprijecila tuzitelje u uklju€enju plinskog
bojlera, buduci da se radi o plinskom bojleru koji se automatski uklju¢uje, odnosno koji je
uklju€en u rad tijekom cijele godine, dakle i ljeti i zimi zbog tople vode, time da se termostat
kojim se regulira uklju€ivanje samog bojlera u rad zimi, te kojim se regulira temperatura
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grijanja, nalazi u prostoriji koju iskljucivo koriste i u posjedu su samo tuzitelji, te koju tuzitel;i
zaklju€avaju, a kojoj tuzena nema pristup, da tuzitelji sami odluCuju o uklju€ivanju grijanja,
na koji nacin je upravo tuzena ta osoba kojoj se ponekad u odredenom periodu grijanje
uskracuje, da ni na koji nacin ne uskracuje tuziteljima pravo na koristenje uredaja za grijanje,
kucu, smatra da su tuZitelji podnijeli tuzbu samo iz razloga jer ve¢ niz godina nisu u dobrim
odnosima sa tuZzenicom, da za isto nije bilo utemeljena razloga, pa predlaze da Sud nakon
provedenog postupka odbije tuZzbu i tuzbeni zahtjev tuZitelja kao neosnovan, te obveze
tuzitelje da joj naknade prouzroCene parnicne troSkove.

3. Opcinski sud u Varazdinu, Stalna sluzba u lvancu, donio je na prijedlog tuZitelja rjeSenje
o privremenoj mjeri dana 3.11.2023.godine poslovni broj: 22 Psp-26/23-3.

3.1. Tuzena izjavila je pravodobno izjavila zalbu protiv rjeSenje poslovni broj: 22 Psp-26/23.

4. Zupanijski sud u Osijeku, rjeSavajuéi zalbu tuzene protiv rieenja Opéinskog suda u
Varazdinu, Stalne sluzbe u Ivancu, poslovni broj: Psp-26/2023-3, od 3.11.2023. godine dana
19.12.2023.donio je rjeSenje poslovni broj: Gz-1616/2023-3 kojim je odbio Zalbu tuZene kao
neosnovana i potvrdio rjeSenje Opcinskog suda u Varazdinu, Stalne sluzbe u lvancu,
poslovni broj: Psp-26/2023-3, od 3.11.2023. godine.

5. U dokaznom postupku sud je proveo ocevid na licu mjesta, izvrSio uvid u VjesStacki nalaz
od sije¢nja 2024.godine stalnog sudskog vjestaka Bojana Skvorca, dipl. ing. geod. list 54-
-58 spisa), uvid u rjeSenje Opcinskog suda u Varazdinu poslovni broj: Ovr-027/2025-7 od
dana 20.5.2025. godine (list 82-85 spisa), uvid u zaklju¢ak Opcinskog suda u Varazdinu
poslovni broj: Ovr-1027/2025-9 od dana 1.7.2025. godine (list 87-88 spisa), te sasluSao
stranke, 1. tuzitelja Eduarda Kli¢eka (list 72-73 spisa), 2. tuziteljicu Marijanu Klicek (list 80
spisa) i tuzenu Mariju Vincek (list 73 spisa). ZAPISNIK O UREDOVANJU

6. Ocevidom na licu mjesta u Jurketincu sud je obilazeéi prizemlje obiteljske kuce stranaka
utvrdio da su jedna vrata otklju€ana na prostoriji koju koriste tuzitelji za spavacu sobu, dok
su dvoja vrata, zaklju€ana sa lokotima kao i ostala vrata, a koja ¢e biti prikazana u skici
mjernickog vjesStaka prilikom uredovanja tuZitelj je pokazao vrata iza kojih se nalazi plinski
bojler koja su zaklju€ana te je pokazao sliku sa mobitela koju je snimio u prostoriji u kojoj
se nalazi plinski bojler iz koje je vidljivo da u bojleru nema pritiska a to je bilo onog dana
kad je ukljuCeno grijanje, takoder je naveo da nema saznanja o stanju pritiska u cijevima
i radijatorima, jer nakon Sto je uklju€eno grijanje da viSe tuzitelji nisu mogli u¢i u prostoriju
koju je tuZena zaklju€ala a isto tako ni u prostoriju kroz koju se moglo uci u prostoriju gdje
je plinski bojler jer je ista takoder zaklju€ana i na njoj se nalazi lokot, sud je takoder utvrdio
da prostoriju u kojoj se nalazi bojler koristi samo tuZena, a da gornji kat kuce u cijelosti
je u posjedu tuZzitelja.

7. Uvidom u vjestacki nalaz sa skicom izmjere i fotografijama stalnog sudskog vjestaka za
geodetske poslove Bojana Skvorca od 10. svibnja 2021. godine (list 54-58 spisa) sud je
utvrdio da je mjerni¢ki na sudskom ocevidu odrzanom dana 4.1.2024. godine identificirao
nekretninu ¢kbr. 1643/2 k. 0. MaruSevec, da je skica izmjere raden na podlozi katastarskog
plana (crne i zelene linije u skici izmjere), da je u gornjem dijelu skice izmjere prikazan preslik
katastarskog plana na kojem je sa zaokruZenim crvenim slovom K prikazana obiteljska kuca
u kojoj je predmet spora, da je medasna linija predmetne parcele prema katastarskom planu
prikazana zelenim linijama, da je na predmetnoj parceli zaokruzenim slovom G prikazan
polozaj gospodarske zgrade koji je ucrtan na istom planu, da je u donjem dijelu skice izmjere
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prikazan tlocrt prizemlja spornog dijela obiteljske kuce sa detaljima: V1, V2, V3, V4, V5, da
su prikazana vrata u hodniku obiteljske kuce koja su u trenutku izmjere bila zaklju¢ana, da
se na nekim vratima koja su oznacena V3 i V5 nalazio lokot, sto je vidljivo iz prilozenih
fotografija, da su V6 i V7 prikazana vrata u hodniku i predprostoru obiteljske kuce koja su
u trenutku izmjere bila otkljuCana, da su V8 prikazana ulazna vrata u predprostor obiteljske
kuce koja su bila otklju€ana, da su P1 i P2 prikazani prolazi bez vrata, P1 predstavlja prolaz
iz predprostora u hodnik, a P2 predstavlja prolaz iz hodnika prema stubiStu koje vodi na
kat, da su sve prostorije kao i polozaj vrata vidljivi na fotografijama snimljenim na licu mjesta.

8. Uvidom u rjeSenje Opcinskog suda u Varazdinu poslovni broj: Ovr-027/2025-7 od dana
20.5.2025. godine (list 82-85 spisa) sud je utvrdio da je na temelju rjieSenja o privremenoj
mijeri Opc¢inskog suda u Varazdinu, Stalna sluzba u lvancu poslovni broj: Psp-26/23-3
od 3.11.2023. godine, potvrdenog rjeSenjem Zupanijskog suda u Osijeku poslovni broj:
Gz-1616/2023-3 od 19.12.2023. godine na prijedlog ovrhovoditelja Eduarda Kliceka
i Marijane KliCek protiv ovrSenice Marije Vincek radi ostvarenja nenovCane trazbine,
odredena ovrha na nacin da se nalaze ovrSenici da odmah po primitku rieSenja o ovrsi
otklju€a vrata prostorije u kojoj se nalazi plinski bojler na zajednic¢koj nekretnini ¢kbr. 1643/2
kuc¢a Jurketinec, gospodarska zgrada i dvoriste od 1843 m? upisane u zk.ul. broj 1796 k. o.
Maru$evec, koja vrata su u skici izmjere stalnog sudskog vjestaka Bojana Skvorca od
4.1. 2025. godine oznacena kao V4 i omoguci ovrhovoditeljima pristup do bojlera za plinsko
grijanje i popravak istog, a ukoliko ista to ne ucini, ovlascuje se ovrhovoditelje da sami ili po
osobi koju oni ovlaste, uz prisutnost sudskog ovrsitelja i bravara te djelatnika nadlezne
policijske postaje, na troSak ovrSenice, otvore vrata prostorije u kojoj se nalazi plinski bojler
na zajednic¢koj nekretnini ¢kbr. 1643/2 kuca Jurketinec, gospodarska zgrada i dvoriSte od
1843 m? upisane u zk.ul. broj 1796 k. o. MaruSevec, koja vrata su u skici izmjere stalnog
sudskog vje$taka Bojana Skvorca od 04. sijeénja 2025.g. oznadena kao V4 i time omogucée
pristup do plinskog bojlera, te popravak i ukljucenje ili iskljuCenje sustava grijanja za
nekretninu, a ukoliko ovrSenica ne postupi po rieSenju o ovrsi ili bi sprjeCavala provodenje
ovrhe, ovrsenici ¢e se izre€i nov€ana kazna u iznosu od 1.327,00 EUR, te zaprijetiti novim
nov€anim kaznama ili izreéi zatvorsku kaznu.

9. Uvidom u zaklju¢ak Opcinskog suda u Varazdinu poslovni broj: Ovr-1027/2025-9 od
dana 1.7.2025. godine (list 87-88 spisa), sud je utvrdio da provedba rjeSenja o ovrsi ovog
suda broj: Ovr-1027/2025-7 od 20.5.2025., na nacin da se nalaze ovrSenici da odmah po
primitku rjeSenja o ovrsi otklju€a vrata prostorije u kojoj se nalazi plinski bojler na zajednickoj
nekretnini ¢kbr. 1643/2 ku¢a Jurketinec, gospodarska zgrada i dvoriste od 1843 m? upisane u
zk. ul. broj 1796 k.o. MaruSevec, koja vrata su u skici izmjere stalnog sudskog vjeStaka Bojana
Skvorca od 04. sijeénja 2025.g. oznagena kao V4 i omoguéi ovrhovoditeljima pristup do bojlera
za plinsko grijanje i popravak istog, a ukoliko ista to ne ucini, ovlad¢uje se ovrhovoditelje da sami
ili po osobi koju oni ovlaste, uz prisutnost sudskog ovrsitelja i bravara te djelatnika nadlezne
policijske postaje, na troSak ovrSenice, otvore vrata prostorije u kojoj se nalazi plinski bojler na
zajednickoj nekretnini Ckbr. 1643/2 kuéa Jurketinec, gospodarska zgrada i dvoriste od 1843 m?
upisane u zk. ul. broj 1796 k. o. MaruSevec, koja vrata su u skici izmjere stalnog sudskog
vjeStaka Bojana Skvorca od 4.1.2025. godine oznadena kao V4, i time omoguée pristup do
plinskog bojlera, te popravak i ukljuenje ili iskljuCenje sustava grijanja za nekretninu, odrzati ¢e
se 21. srpnja 2025., u 11:00 na adresi Jurketinec 33 uz nazoc¢nost policije i sudskog ovrsitelja,
a ovrhvoditelj je pozvan da osigura radnu snagu, bravara i ovlastenog plinskog montera radi
izvrSenja radnje opisane u tocci I/, da ukoliko ovrSenica ne postupi po rjeSenju o ovrsi ili bi se
sprjeCavalo provodenje ovrhe, ovrsenici ¢e se izre¢i nov€ana kazna u iznosu od 1.327.00 eura,
te zaprijetiti novim nov€anim kaznama ili izreCi zatvorsku kaznu.

10. Tuzitelji Eduard Kli¢ek i Marijana Klicek u svojim su iskazima ponovili navode iz tuzbe.
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11. TuZena Mariju Vincek u svojem iskazu ponovila je navode iz odgovora na tuzbu.

12. Odlu€ujuci o tuzbenom zahtjevu, sud je imao u vidu ¢lanak 20. stavak 1. i stavak 2.
Zakonom o vlasni$tvu i drugim stvarnim pravima ("Narodne novine", broj: 91/96, 68/98,
137/99, 22/00, 73/00, 129/00, 114/01, 79/06, 141/06, 146/08, 38/09, 153/09, 143/12, 152/14
i94/17, dalje — ZV) prema kojem je samovlast zabranjena; bez obzira na to kakav je posjed,
nitko ga nema pravo samovlasno smetati, ako i smatra da ima jaCe pravo na posjed, da tko
posjedniku bez njegove volje oduzme posjed ili ga u posjedovanju uznemirava, samovlasno
je smetao njegov posjed. Dakle, posjed uziva pravo na zastitu ako je smetan necijim ¢inom
koji je poduzet samovlasno, odnosno ako onaj koji ga je poduzeo nema za to ovlastenje,
tj. dozvolu, pristanak posjednika.

13. Takoder je sud imao u vidu i Clanak 22. ZV, prema kojem je posjednik kojemu je posjed
samovlasno smetan ovlasten svoj posjed §titi putem suda, zahtijevajuci da se utvrdi €in
smetanja njegova posjeda, naredi uspostava posjedovnog stanja kako je bilo u Casu
smetanja, te zabrani takvo ili slicno smetanje ubuduce. Sud pruza ovu zastitu posjeda u
posebnom, hitnom postupku (postupku za smetanje posjeda) prema posljednjem stanju
posjeda i nastavhom smetanju, bez obzira na to koliko bi smetanje posjeda bilo u kakvo
drustvenom, javnom ili sl. interesu. Pravo na poduzimanje posjedovnih €ina smije se isticati
i 0 njemu se smije raspravljati jedino u vezi s prigovorom da oduzimanje odnosno smetanje
posjeda nije bilo samovlasno.

14. Cin smetanja posjeda je akt neke osobe kojim se dotadasnjem posjedniku oduzima
posjed ili ga se uznemirava u posjedovanju, te se uspostavlja novo izmijenjeno posjedovno
stanje, faktiCha vlast dosadasnjeg posjednika nestaje ili se smanjuje, odnosno biva
ograni¢ena, a uspostavlja se nova fakticna vlast onoga koji je poduzeo €in smetanja. Sam
¢in smetanja je izvrSavanje fakti¢ne vlasti, odnosno to je voljni &in i moze biti poduzet kao
odredena radnja, koja moze biti u€injena i rijec¢ima, odnosno verbalnom zabranom.

15. Sud je u cijelosti prihvatio iskaz tuzitelja buduci da su njihove iskaze potvrdili Zaklju¢ak
Op¢éinskog suda u Varazdinu broj: Ovr-1027/2025-9 od 1.7.2025. i Zapisnik radi ostvarenja
trazbine na radnju, trpljenje i necinjenje Opc¢inskog suda u Varazdinu od dana 21.7.2025.
godine, a sve na okolnost €injenice da je tuzena tek u ovrSnom postupku u provedbi rieSenja
o ovrsi i rjeSenja o privremenoj mjeri otklju€ala vrata prostorije u kojoj se nalazi plinski bojler,
kao i navod same tuzene (list 91 spisa) gdje tuZena izjavljuje "da ne dozvoljava pristup
kuhinji ako je nema doma kroz niti jedna od vrata".

16. Sud nije prihvatio iskaz i navode tuzene da nije pocinila smetanje posjeda prema
tuZiteljima, obzirom da je i sama tuzena u ovrSnom postupku koji se vodio kod Opcinskog
suda u Varazdinu broj Ovr-1027/25 na zapisnik izjavila da nece otkljucati i ostaviti otvorenu
prostoriju u kojoj se nalazi bojler, time da je tuZena tek u ovrSnom postupku u provedbi
rieSenja o ovrsi i rjeSenja o privremenoj mjeri otkljuCala vrata prostorije u kojoj se nalazi
plinski bojler.

17. Dakle, analizom svakog dokaza posebno, kao i svih dokaza zajedno, te na temelju
rezultata cjelokupnog dokaznog postupka, sud je utvrdio da je tuzena smetala 1. tuZitelja
i 2. tuziteljicu svojom radnjom, u posljednjem mirnom i nesmetanom posjedu nekretnine
Ckbr. 1643/2 kuca Jurketinec, gospodarska zgrada i dvoriSte od 1843 m? upisane u zk. ul.
broj 1796 k. o. MaruSevec, na nacCin da je zaklju€ala vrata od prostorije gdje se nalazi plinski
bojler - kotlovnice, a koja vrata su u skici izmjere stalnog sudskog vjestaka Bojana Skvorca
od 4.1.2025. godine oznacCena kao V4, Cime je onemogucila uklju¢enje sustava grijanja
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i tople vode u kuci u Jurketincu 33, te je sud tuzbeni zahtjev tuzitelja usvoijio u cijelosti i donio
odluku kao u izreci.

18. Odluka o troSkovima parni¢nog postupka temelji se na odredbi ¢lanka 154. Zakona o
parnicnom postupku ("Narodne novine", broj: 53/91., 91/92., 58/93., 112/99., 88/01.,
117/03., 88/05., 2/07. - Odluka USRH, 84/08., 96/08. - Odluka USRH, 123/08., 57/11.,
148/11. - procCiséeni tekst, 25/13., 89/14. - Odluka USRH, 70/19., 80/22., 114/22., 155/23.),
te je sud tuziteljima priznao i dosudio ukupne troskove postupka u iznosu od 2.037,17 EUR,
a koji troSkovi se odnose na troSak jednokratne nagrade za prvostupanjski postupak po tuzbi
punomocniku tuzitelja za zastupanje u iznosu od 500,00 EUR, troSak jednokratne nagrade
po privremenoj mjeri punomocniku tuzitelja za zastupanje u iznosu od 500,00 EUR, troSak
za zastupanje viSe osoba - 10 % u iznosu od 100,00 EUR, tro8ak PDV 25 % u iznosu od
275,00 EUR (na iznos od 1.100,00 EUR), troSak predujma za ocCevid i vjeStacki nalaz u
iznosu od 556,01 EUR, troSak sudske pristojbe na tuzbu u iznosu od 26,54 EUR, troSak
sudske pristojbe na rjeSenje u iznosu od 26,54 EUR, troSak sudske pristojbe za privremenu
mjeru u iznosu od 26,54 EUR i troSak sudske pristojbe na rjeSenje za priviemenu mjeru u
iznosu od 26,54 EUR, a koji troSkovi su prema misljenju suda bili nuzni za vodenje ovog
postupka i isti su odmjereni prema vazecoj Tarifi o0 nagradama i naknadi troSkova za rad
odvjetnika ("Narodne novine", broj: 138/2023).

Ivanec, 19. lipnja 2026.

Sudac
Drazenko Jakopovic

DRAZENKO JAKOPOVIC

Elektronicki potpisano: 19.06.2026T13:14:34 (UTC:2026-06-19T11:14:342)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 1c7ce5b8-81f8-484e-96e5-f865744e5b44
Opdinski sud u Varazdinu 'ﬁ

Uputa o pravnom lijeku

Protiv ovog rjesenja nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku od 15 dana od dana
primitka pismenog prijepisa rjeSenja. Zalba se podnosi Zupanijskom sudu kao sudu drugog
stupnja, putem ove Stalne sluzbe, pismeno u tri primjerka.

Dostauviti:
1. Odvijetnicko drustvo Hrg i partneri, odvjetnici u Varazdinu
2. Zlatko Zili¢, odvjetnik u lvancu
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