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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovack1 sud Republike Hrvatske, u vijeu sastavljenom od sudaca Dubravke
Matas, predsjednika vijeca, Lenke Cori¢, suca IZV_]eStltel_]a i Mladena Simundica, ¢lana vijeéa,
u steCajnom postupku nad duZnikom BALAIC PROMET druitvo s ograni¢enom
odgovornogéu za video usluge i trgovinu, Zagreb, Dugi Dol 44, OIB 68592491063,
odluéujuéi o zalbi zastupnika po zakonu duznika IGORA BALAICA iz Zagreba, Dugi Dol
44, OIB 95568411773, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Osijeku poslovni broj
St-336/2020-19 od 12. veljage 2021., u sjednici vije¢a odrzanoj 17. ozujka 2021.

rijesio je

I. Odbija se kao neosnovana Zalba zastupnika po zakonu duZnika i potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-336/2020-19 od 12. veljace 2021. u dijelu tocke
L. izreke kojim je naloZeno Igoru Balai¢u da uplati na ime predujma iznos od 1.000,00 kn u
Fond za namirenje troskova steCajnog postupka i dodatni iznos predujma u iznosu od
3.000,00 kn.

1. Preinaduje se rjedenje Trgovatkog suda u Osijeku poslovni broj St-336/2020-19 od
12. veljage 2021. u tocki II. izreke i rjeSava:

Ako osoba iz totke 1. izreke ovog rjeSenja, ne plati predujam u odredenom roku ili o
tome bez odgadanja ne obavijesti sud, na odgovaraju¢i nafin primijenit ¢e se pravila o
prisilnoj naplati novéane kazne u parni¢nom postupku tako $to ¢e sud u daljnjem roku od
osam dana na rjeSenje staviti potvrdu o ovr$nosti te rjeSenje dostaviti Financijskoj agenciji
radi izravne naplate predujma provedbom ovrhe na nov&anim sredstvima te osobe.

III. Ukida se rjeSenje Trgovatkog suda u Osijeku poslovni broj St-336/2020-19 od 12.
veljage 2021. u dijelu to¢ke I. izreke kojim je naloZeno Igoru Balai¢u da uplati dodatni iznos
predujma u iznosu od 1.000,00 kn i u to¢ki III. izreke, bez potrebe vracanja na ponovan
postupak.
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ObrazlozZenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-336/2020-19 od 12. veljade
2021. naloZeno je osobi ovlastenoj za zastupanje duznika Igoru Balai¢u da u roku osam dana
od dana primitka tog rjeSenja uplati na ime predujma iznos od 1.000,00 kn u Fond za
namirenje troSkova stecajnog postupka i dodatni iznos predujma u iznosu od 4.000,00 kn i da
o tome obavijesti sud (tocka I. izreke), a ako to ne uéini ili o placanju bez odgode ne
obavijesti sud u tocki II. izreke rjeSenja odredeno je da ée ,,sud u daljnjem roku od osam dana
na rjeSenje staviti potvrdu o ovr$nosti te rjeSenje dostaviti Financijskoj agenciji radi izravne
naplate provedbom ovrhe na novfanim sredstvima kod poslovnih banaka sa sjedi§tem u
Republici Hrvatskoj, a zatim pod podtockom a) pozvana "Financijska agencija da izda nalog
za izvrSenje osnove za placanje sukladno ¢lanku 9. Zakona o provedbi ovrhe na novéanim
sredstvima“ i nalozZeno ,,Financijskoj agenciji da nov€ani iznos od 5.000,00 kn, za koji je
odredena ovrha, zaplijeni i prenese na Ziro raun Trgovatkog suda u Osijeku (...) te o tome
obavijesti sud“ i pod podtockom b) zabranjeno Financijskoj agenciji da navedenu trazbinu
ispuni duZniku ovlaStenoj osobi za zastupanje duZnika Igor Balai¢ (...), te mu zabranjeno da
tu trazbinu naplati ili inace raspolaze njome". U tocki III. izreke rjeSenja ponovo je odredeno
da "ukoliko ovlastena osoba za zastupanje duZnika iz tocke 1. ovoga rjeSenja, Igor Balai€ (...)
ne postupi po nalogu suda iz toc¢ke I., ovo rjeSenje ¢e se po pravomocénosti i ovr$nosti
dostaviti Financijskoj agenciji radi ovrhe iz toCke L. i II. izreke rjeSenja".

Igor Balai¢ je protiv tog rjeSenja pravovremeno podnio Zalbu iz koje nije sasvim jasno
podnosi li je u ime duznika Balai¢ promet d.o.0. ili u svoje ime kao osoba ovlastena za
zastupanje tog drustva ili oboje. U svakom slucaju rjeSenje se odnosi na njega kao fizi¢ku
osobu, pa je ovaj sud uzeo da je Zalbu podnio u svoje ime.

U Zalbi u bitnom navodi da je rjeSenje u cijelosti nepravilno i nezakonito i da ga zato
pobija zbog ,svih zakonom predvidenih razloga® zato §to steCajni duZnik nije trazio
provodenje predstecajnog ni steéajnog postupka, te da on nije duzan podmiriti troskove
drustva, a uz to je bez prihoda i stalnog zaposlenja. Zalitelj zatim navodi kako je poduzeo sve
da tvrtka ne propadne i da jo§ uvijek pokuSava na taj nacin samog sebe zaposliti buduéi da
nema drugih prihoda i ne Zeli da njegova tvrtka ode u predstecaj ili steCaj i da placa
»predujam za steCajnog vjerovnika“, te da je ratni vojni invalid domovinskog rata, nije
osigurao mirovinu i da bi traZenim uplatama bila ugrozena njegova egzistencija. Smatra da je
opéepoznato da je svako poslovanje otezano zbog pandemije virusa Covid-19 i da je predujam
prevelik i neopravdan, pet-Sest puta veéi od iznosa potrebnog za otvaranje i pokretanje tvrtke.
Predlaze da ovaj drugostupanjski sud preinaci pobijano rjeSenje ili ukine u smislu Zalbenih
navoda.

Zalba je djelomi&no osnovana.

Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe ¢lanka 365. stavka 2. u vezi s
¢lankom 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 148/11-pro¢isceni tekst
i 25/13, 89/14 1 70/19; dalje u tekstu: ZPP) 1 ¢lankom 10. Stecajnog zakona (,,Narodne
novine“ 71/15 i 104/17) u granicama razloga navedenih u Zalbi, pazeéi po sluzbenoj duznosti
na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 13.
i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a).
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Iz obrazloZenja prvostupanjskog rjeSenja proizlazi kako je prijedlog za otvaranje
ste¢ajnog postupka podnijela Financijska agencija i da je zato osoba ovlastena za zastupanje
duznika duZna platiti iznos predujma od 1.000,00 kn u Fond za namirenje troSkova steCajnog
postupka te po nalogu suda i dodatni iznos predujma koji ne moZe biti visi od 20.000,00 kn u
skladu s odredbom &lanka 114. stavka 1. SteGajnog zakona. S obzirom na to da je pokrenut
prethodni postupak radi utvrdivanja uvjeta za otvaranje steajnog postupka nad duznikom i
imenovan privremeni ste¢ajni upravitelj, prvostupanjski je sud naloZio zastupniku po zakonu
duznika da uplati dodatni predujam u iznosu od 4.000,00 kn za rad privremenog stecajnog
upravitelja u visini minimalne nagrade privremenom steajnom upravitelju u skladu s
odredbom ¢lanka 94. Ste¢ajnog zakona i ¢lanka 4. Uredbe o kriterijima i nacinu obracuna i
pla¢anja nagrade stecajnim upraviteljima (,,Narodne novine“ broj 105/15).

Prema odredbi ¢lanka 113. stavka 1. Ste€ajnog zakona ako osobe iz ¢lanka 110. stavka
2. ovoga Zakona (rije¢ je o osobi ovladtenoj za zastupanje duZnika po zakonu, Clanu
upravnoga odbora dionikoga drutva, likvidatoru, te pod odredenim uvjetima ¢lanu
nadzomoga odbora dunika i ¢lanu dru§tva s ograni¢enom odgovornoséu) ne podnesu
prijedlog za otvaranje stefajnoga postupka u propisanom roku, sud ¢e im po sluzbenoj
duznosti u slutajevima iz ¢lanka 114. stavka 3. ovoga Zakona (tim stavkom je odreden krug
osoba koje nisu duzni platiti predujam prilikom podnoSenja prijedloga za otvaranje ste¢ajnog
postupka) naloZiti plaéanje predujma za namirenje troskova stecajnoga postupka u roku od
osam dana, a prema stavku 3. tog ¢lanka ako te osobe ne plate predujam u propisanom roku,
na odgovarajuéi na¢in primijenit ¢e se pravila o prisilnoj naplati nov¢ane kazne u pamni¢nom
postupku.

Smisao te odredbe je, dakle, osiguranje tro¥kova ste¢ajnog postupka u situaciji kada
prijedlog za pokretanje ste¢ajnog postupka podnesu osobe koje nisu duzne platiti predujam za
namirenje troSkova ste¢ajnog postupka.

Iz podataka u spisu proizlazi da je u ovom konkretnom slucaju Financijska agencija
predlozila otvaranje ste¢ajnog postupka nad duznikom zato $to u ocevidniku redoslijeda
osnova za pla¢anje ima evidentirane neizvrsene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju
od 379 dana u ukupnom iznosu od 30.124,04 kn i da nisu osigurana sredstva za namirenje
tro§kova steajnog postupka na nain propisan odredbom ¢&lanka 112. SteCajnog zakona.
Financijska agencija je osoba koja prema odredbi ¢lanka 114. stavka 3. Ste€ajnog zakona nije
duZna platiti predujam.

Igor Balaié je direktor duznika, osoba ovlastena za zastupanje duznika po zakonu, koja
je propustila ispuniti svoju obvezu da bez odgode, a najkasnije u roku od 21 dana od dana
nastanka ste¢ajnog razloga podnese prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka (¢lanak 110.
Stetajnog zakona). Stoga su bile ispunjene sve zakonske pretpostavke za donoSenje pobijanog
rjeSenja, pa ono nije nepravilno i nezakonito u cijelosti kako tvrdi Zalitelj.

Prema pravnom shvaéanju sa sjednica svih sudaca Visokog trgovackog suda od 5.
prosinca 2016. kad odgovorne osobe duZnika pravne osobe nisu u propisanom roku podnijele
u ime duznika prijedlog za otvaranje steajnoga postupka, nego je prijedlog podnijela neka od
osoba koja nije duZna platiti predujam za namirenje tro§kova ste¢ajnoga postupka, odgovorne
osobe obveznici su pladéanja i predujma od 1.000,00 kn u Fond za namirenje troSkova
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steCajnoga postupka i predujma najviSe do 20.000,00 kn za namirenje troSkova stecajnog
postupka ¢ije se otvaranje predlaze.

Dakle, Igor Balai¢ kao osoba ovlastena za zastupanje duznika Balai¢ promet d.o.o.
koji nije podnio prijedlog za otvaranje stecajnog postupka nad tim druStvom, iako je bio
ispunjen steCajni razlog nesposobnosti za pla¢anje iz €lanka 6. SteCajnog zakona (ra¢un
drustva je blokiran dulje od 60 dana) duzan je platiti predujam za namirenje troskova
ste¢ajnoga postupka u iznosu od 1.000,00 kn u Fond za namirenje troSkova steajnoga
postupka. Ta je osoba duZna uplatiti i dodatni predujam za namirenje troSkova steCajnog
postupka po nalogu suda.

Iz obrazloZenja rjeSenja proizlazi da je prvostupanjski sud odredio visinu dodatnog
predyjma prema minimalnoj nagradi koja pripada privremenom ste¢ajnom upravitelju i u
prilog tome pozvao se na odredbu ¢lanka 4. Uredbe o kriterijima i nacinu obracuna i pla¢anja
nagrade steCajnim upraviteljima. Medutim prema toj odredbi privremenom stecajnom
upravitelju pripada pravo na jednokratnu nagradu za poslove obavljene u prethodnom
postupku u iznosu od 3.000,00 kuna do 20.000,00 kuna (stavak 1.) i tu nagradu odreduje sud
vodedi racuna o sloZenosti poslova koje je obavio (stavak 2.). To zna¢i da minimalna nagrada
ne iznosi 4.000,00 kn, kako je to pogresno utvrdio prvostupanjski sud.

Sve ono §to Zalitelj navodi u zalbi, a ti¢e se njegove nemogucnosti da plati odredeni
predujam, ne moZe utjecati na postupanje suda po sluzbenoj duznosti u vezi obveze placanja
predujma odgovornih osoba jer je tako propisano odredbom ¢lanka 113. Stecajnog zakona.

Kako je ve¢ naprijed navedeno prema odredbi ¢lanka 113. stavka 3. Ste¢ajnog zakona
ako osoba kojoj je naloZeno placanje predujma to ne udini u propisanom roku, na
odgovaraju¢i nacin primijenit ¢e se pravila o prisilnoj naplati nov¢ane kazne u parni¢énom
postupku. Odredbom c¢lanka 10. stavka 7. ZPP-a propisano je postupanje suda nakon
donoSenja rjeSenja o naplati nov¢€ane kazne, pa se radi jasnoce i razumljivosti izreke ovog
rjeSenja prvostupanjski sud trebao drzati te zakonske odredbe 1 u izreku rjeSenja ne unositi
nepotrebne pozive i naloge Financijskoj agenciji, izricati zabrane, dodavati nerazumljive
upute za postupanje, ponavljati upozorenja koja je ve¢ izrekao i sli¢no. Posebno zato §to se u
ovom stadiju postupka prije nego $to je protekao rok za uplatu predujma ne moze odredivati
provodenje prisilne naplate predujma.

Na temelju navedenog proizlazi da Zalitelj neosnovano osporava zakonitost rjeSenja u
djelu kojim mu je naloZeno da plati predujam od 1.000,00 kn u Fond za namirenje troskova
steajnoga postupka i dodatni predujam u iznosu od 3.000,00 kn za namirenje troskova
steCajnog postupka, pa je na temelju odredbe ¢lanka 380. tocka 2. ZPP-a, valjalo u tome djelu
odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi rjeSenje prvostupanjskog suda.

U djelu koji se odnosi na postupanje suda u slu¢aju da pozvana osoba ne uplati traZeni
predujam u ostavljenom roku, pobijano rjesenje je preina¢eno na temelju odredbe ¢lanka 380.
tocka 3. ZPP-a tako da iz njega budu jasne posljedice nepostupanja po nalogu za placanje
predujma i izostavljeno nepotrebno i nepravilno odredeno postupanje Financijske agencije.

U preostalom dijelu tocke I. izreke kojim je nalozeno placanje dodatnog predujma za
namirenje troSkova stecajnog postupka u iznosu od 1.000,00 kn, pobijano rjeSenje je
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nepravilno i nezakonito, pa je na temelju odredbe ¢lanka 380. to¢ka 3. ZPP-a u vezi s ¢lankom
10. Stedajnog zakona u tome djelu ukinuto bez potrebe vracanja na ponovan postupak. To
rjeSenje ukinuto je i u toCki IIL. izreke jer je u njoj nepotrebno ponovljeno upozorenje na
posljedice neplacanja predujma koje je ve¢ bilo sadrzano u tocki II. izreke.

Zagreb, 17. ozujka 2021.
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