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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Dubravke Matas, predsjednice vije¢a, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice i
Gorane Aralica Martinovi¢, ¢lanice vijeéa, u ste€ajnom postupku nad stecCajnim
duznikom Anchor AM d.o.0. u stecaju, OIB 20080494958, Osijek, Kapucinska 31,
odlu¢ujuéi o zalbi steéajnog vjerovnika lvana Tonija Vuji¢a, vlasnika obrta HEDGE,
obrt za digitalni marketing, OIB 50159927596, Osijek, Ulica Stjepana Radi¢a 44,
protiv rjieSenja Trgovackog suda u Osijeku, poslovni broj St-225/2024-92 od 6. oZujka
2025., u sjednici vije¢a odrzanoj 26. oZujka 2025.

rijesio je

Ukida se rjesenje Trgovackog suda u Osijeku, poslovni broj St-225/2024-92 od
6. oZujka 2025. u tockama Il., 1. i IV. izreke i predmet vra¢a prvostupanjskom sudu
na ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku, poslovni broj St-225/2024-92 od 6.
ozujka 2025. u tocki . izreke razrijeSena je duznosti ste¢ajna upraviteljica Blanka
Gambiraza, imenovana rjeSenjem od 10. sijeénja 2025., tockom II. izreke je za
steajnu upraviteljicu imenovana Blanka Gambiraza, to¢kom lll. izreke nalozeno je
Mladenu Belji predati svoje duznosti ste¢ajnog upravitelja Blanki Gambirazi, a
tockom V. izreke njoj je naloZeno upoznati se s tijekom i stanjem stecajnog
postupka.

2. U obrazloZenju sud navodi da je rieSenjem od 24. listopada 2024. stecajni
upravitelj Mladen Beljo razrijeSen duznosti te je na mjesto steajnog upravitelja
imenovana Blanka Gambiraza. Odlukom Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske poslovni broj Pz-4363/2024 od 4. prosinca 2024. ukinuta je navedena
prvostupanjska odluka. Sud je rjeSenjem od 10. sijeénja 2025. donesenim u
ponovljenom postupku ponovno imenovao Blanku Gambiraza steCajnom
upraviteljicom, a ova odluka ukinuta je rjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske poslovni broj Pz-573/2025 od 12. veljace 2025. Dalje sud navodi da je
prilikom izbora novog ste¢ajnog upravitelja primijenio odredbu ¢lanka 84. stavka 1.
Stedajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24. dalje: SZ) i
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metodu sluCajnog odabira, no da smatra da izabrana ste€ajna upraviteljica Kata
Rasi¢ ne raspolaze iskustvom potrebnim za vodenje ovog postupka. Sud obrazlaze
da se radi o slozenom postupku te navodi razloge zbog kojih je imenovao Blanku
Gambiraza. .

3. Protiv rjeSenja Zalbu je podnio ste€ajni vjerovnik lvan Toni Vuji¢, vlasnik
obrta Hedge, zbog svih Zalbenih razloga, odnosno, zbog bitnih povreda odredbi
parni€nog postupka, pogre$no i nepotpuno utvrdenog €injeni¢nog stanja i pogresne
primjene materijalnog prava. Pobija rijeSenje u tockama Il., lll. i IV. izreke u bithom
navodeci da sud nije obrazloZio odluku o imenovanju stec¢ajne upraviteljice. Ukazuje
na to da je sud duzan nakon postupka sluajnog odabira obrazloziti zasto smatra da
izabrani stecajni upravitelj nema dovoljno iskustva, §to sud nije ucinio. Predlaze
pobijano rjeSenje ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan
postupak.

4. Zalba je osnovana.

5. RjeSenje je ispitano u pobijanom dijelu na temelju odredbe ¢lanka 365.
stavka 2. u vezi s Clankom 381. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“
broj 148/11 - prociScéeni tekst; dalje: ZPP) i ¢lankom 10. SZ-a, u granicama Zalbenih
razloga, pazeci po sluzbenoj duzZnosti na bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a).

6. Prema odredbi ¢lanka 91. stavka 6. SZ-a rjeSenjem o razrjeSenju stec¢ajnog
upravitelja sud ¢e donijeti odluku o imenovanju novoga ste¢ajnog upravitelja
odgovaraju¢om primjenom odredbe ¢lanka 84. SZ-a.

7. Pravilo kojeg je sud duzan pridrZzavati se prilikom izbora stec¢ajnog
upravitelja iz odredbe Clanka 84. stavka 1. SZ-a, nalaze da se izbor stecajnog
upravitelja obavlja metodom slu¢ajnog odabira s liste stecajnih upravitelja za
podrucje nadleZnoga suda odnosno s liste visoko kvalificiranih stec¢ajnih upravitelja,
ako tim Zakonom nije drukdije odredeno.

8. Tek ako steCajni upravitelj izabran metodom slu€ajnoga odabira ne
raspolaze potrebnom struénoScu ili poslovnim iskustvom potrebnim za vodenje
ste€ajnog postupka, za ste€ajnog upravitelja sud moze sukladno odredbi ¢lanka 84.
stavka 2. SZ-a, izabrati drugu osobu s liste ste€ajnih upravitelia za podrucje
nadleznoga suda.

9. Takvu odluku sud prema odredbi ¢lanka 85. stavka 3. SZ-a mora obrazloZiti
i u njoj navesti razloge za primjenu iznimke iz odredbe ¢lanka 84. stavka 2.
SZ-a umijesto pravila o na¢inu imenovanja.

10. Iz pobijane odluke proizlazi da sud nije pravilno primijenio materijalno
pravo, i to odredbe ¢lanka 84. stavaka 1. i 2. SZ-a i ¢lanka 85. stavka 3. SZ-a. Sud
nije naveo razloge svoje ocjene da Kata Rasi¢, diplomirana pravnica, izabrana
metodom slucajnog odabira, ne raspolaze potrebnim iskustvom za vodenje ovog
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postupka. Ovo narocito kad se uzme u obzir navod zalitelja da je Kata Rasi¢ na listu
ste€ajnih upravitelja upisana 2003. godine, a Blanka Gambiraza 2009. godine.

11. S obzirom na to da odluka o izboru nije pravilna jer je sud postupio
protivno odredbi ¢lanka 84. i ¢lanka 85. stavka 3. SZ-a, trebalo je primjenom odredbe
¢lanka 380. tocke 3. ZPP-a, odlugiti kao u izreci ovog rjeSenja.

12. U ovom postupku ste€ajni vjerovnici s uspjehom pobijaju ve¢ tre¢u odluku
o imenovanju novog ste€ajnog upravitelja, ukazujuéi na cilj zakonskih odredbi o
nadinu izbora stecajnih upravitelja, a to je transparentnost postupka imenovanja i
otklanjanje sumniji u pristranost suda. Sud ¢e u ponovnom postupku, uzimajuci u
obzir hitnost ste¢ajnog postupka, odluku o imenovanju ste€ajnog upravitelja donijeti
pravilnom primjenom odredbe ¢lanka 84. stavka 1. SZ-a, po potrebi podrednom
primjenom odredbe ¢lanka 84. stavka 2. SZ-a te ¢e odluku obrazloZiti.

Zagreb, 26. ozujka 2025.

Predsjednica vijeca
Dubravka Matas
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