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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 75 P2-3047/2021-7

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Dubravke Zubovi¢, predsjednice vijeca, Nevenke Markovi¢, sutkinje izvjestiteljice i
Ivice Omazi¢a, C€lana vije¢a, u steCajnom postupku nad duznikom JANKOMIR
NEKRETNINE d.o.o. u ste€aju, OIB 68860828547, Zagreb, Vladimira Filakovca 13,
odluCuju¢i o zalbama stecajnih vjerovnika MASLINOVI DVORI d.o.o.,, OIB
40302320266, Zagreb, Zadarska 77, DRAZENA MERKASA, OIB 62940483445,
Zagreb, Zadarska 77, AMRE BAJRAKTAREVIC MERKAS, OIB 85555010733,
Zagreb, Zadarska 77 i SINISE JOSIPA PAVLINICA, OIB 12924583958 iz Zagreba,
Zagarova 7, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu, poslovni broj St-3082/2019
od 19. svibnja 2021. ispravljenog rjeSenjem toga suda poslovni broj St-3082/2019 od
24. svibnja 2021., u sjednici vije¢a odrzanoj 3. kolovoza 2021.

rijesio je

|. Odbija se kao neosnovana zalba ste€ajnog vjerovnika Maslinovi dvori d.o.0.,
Zagreb i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
St-3082/2019 od 19. svibnja 2021., ispravljeno rjeSenjem toga suda poslovni broj
St-3082/2019 od 24. svibnja 2021. u tocki 1. njegove izreke

II. Odbija se kao neosnovana zalba ste€ajnog vjerovnika SiniSe Josipa
Pavlini¢a, Zagreb i potvrduje rieSenje u Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
St-3082/2019 od 19. svibnja 2021., ispravljeno rjeSenjem toga suda poslovni broj
St-3082/2019 od 24. svibnja 2021. u toCki 2. njegove izreke.

lll. Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-3082/2019
od 19. svibnja 2021., ispravljeno rijeSenjem toga suda poslovni broj St-3082/2019 od
24. svibnja 2021. u toCki 4. njegove izreke u dijelu u kojem su ste€ajni upravitel] i
vjerovnici Maslinovi dvori d.o.o., Zagreb i SiniSa Josip Pavlini¢, Zagreb, kao
osporavatelji upuceni u roku od osam dana od dana pravomocnosti rieSenja o
upucivanja u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke pokrenuti parnicu
protiv vjerovnika Podsused Nekretnine d.o.0., Zagreb, radi dokazivanja osnovanosti
osporavanja trazbine toga vjerovnika u iznosu od 60.916.543,00 kn jer ¢ée se u
protivnom smatrati da je osporavanje otklonjeno.
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IV. Odbacuje se kao nedopustena zalba i dopuna zalbe vjerovnika Drazena
MerkaSa i Arme Bajraktarevi¢ Merkas podnesena protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Zagrebu, poslovni broj St-3082/2019 od 19. svibnja 2021. ispravljenog rieSenjem
toga suda poslovni broj St-3082/2019 od 24. svibnja 2021.

V. Odbacuje se kao nepravovremena dopuna Zalbe steCajnog vjerovnika
Maslinovi dvori d.0.0. podnesena 19. srpnja 2021. protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj St-3082/2019 od 19. svibnja 2021., ispravljeno rjeSenjem toga
suda poslovni broj St-3082/2019 od 24. svibnja 2021.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu, poslovni broj St-3082/2019 od 19.
svibnja 2021. osporene su trazbine u drugom viSem isplatom redu pod rednim
brojem 1. steCajnom vjerovniku Maslinovi dvori d.o.0. iz Zagreba u iznosu od
222.900,00 kn. Stecajni vjerovnik Maslinovi dvori d.o.0. upucen je na pokretanje
parnice protiv ste€ajnog duznika zastupanog po osporavatelju Podsused nekretnine
d.o.0. iz Zagreba radi utvrdivanja osnovanom trazbinu u iznosu od 22.900,00 kn,
odnosno predloziti nastavka parnice ako je u vrijeme otvaranja ste€ajnog postupka
veC pokrenut parni¢ni postupak. Stecajni vjerovnik Podsused nekretnine d.o.o0. kao
osporavatelj upucen je pokrenuti parnicu protiv steCajnog vjerovnika Maslinovi dvori
d.o.o. radi dokazivanja osnovanosti osporavanja trazbine toga vjerovnika u iznosu od
220.000,00 kn; pod rednim brojem 2. ste€ajnom vjerovniku SiniSi Josipu Pavlini¢u iz
Zagreba u iznosu od 15.600,00 kn. Stecajni vjerovnik SiniSa Josip Pavlini¢ upucen je
na pokretanje parnice protiv ste€ajnog duznika zastupanog po osporavatelju
Podsused nekretnine d.o.o. iz Zagreba radi utvrdivanja osnovanom trazbinu u iznosu
od 15.600,00 kn, odnosno predloZiti nastavka parnice ako je u vrijeme otvaranja
ste€ajnog postupka vec pokrenut parni¢ni postupak; pod rednim brojem 3. steCajnom
vjerovniku Republici Hrvatskoj u iznosu od 742,92 kn. Ste€ajni vjerovnik Republika
Hrvatska upucen je na pokretanje parnice protiv ste€ajnog duznika radi utvrdivanja
osnovanom trazbinu u iznosu od 742,92 kn, odnosno predloZiti nastavka parnice ako
je u vrijeme otvaranja steCajnog postupka ve¢ pokrenut parni¢ni postupak; pod
rednim brojem 4. ste€ajnom vjerovniku Podsused nekretnine d.o.0. u iznosu od
60.916.543,00 kn. SteCajni upravitelj te steCajni vjerovnici Maslinovi dvori d.o.o. i
SiniSa Josip Pavlini¢ kao osporavatelji upuceni su pokrenuti parnicu protiv ste¢ajnog
vjerovnika Podsused nekretnine d.o.o. radi dokazivanja osnovanosti osporavanja
traZzbine toga vjerovnika u iznosu od 60.916.543,00 kn.

2. |z obrazlozenja prvostupanjskog rjeSenja proizlazi da je odrzano ispitno
roCiste 8. travnja 2021. na kojem su ispitane sve pravovremeno prijavljene trazbine.
Stecajni vjerovnik Podsused nekretnine d.0.0. osporio je trazbinu ste€ajnih vjerovnika
Maslinovi dvori d.o.o. i SiniSe Josipa Pavlini¢a, dok su ste€ajni upravitelj te ste€ajni
vjerovnici Maslinovi dvori d.o.o. i SiniSa Josip Pavlini¢ osporili trazbinu steajnog
vjerovnika Podsused nekretnine d.o.o. pa je sud prema odredbi ¢lanka 266. stavak 1.
i 4. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ), donio
pobijano rieSenje.
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3. RjeSenjem poslovni broj St-3082/2019 od 24. svibnja 2021. sud je ispravio
rjeSenje poslovno broj St-3082/2019 od 19. svibnja 2021. u uvodu na nacin da se
brise ,i izvjestajnog rocista“ tako da ispravno glasi ,nakon odrzanog ispitnog rocista."

4. Protiv oznaCenog rjeSenja pravovremene zalbe su podnijeli steCajni
vjerovnici Maslinovi dvori d.o.o. iz Zagreba, Drazen Merkas i Amra Bajraktarevi¢
Merkas$ iz Zagreba i SiniSa Josip Pavlini¢ iz Zagreba.

5. Stecajni vjerovnik Maslinovi dvori d.o.o. rjeSenje pobija u tocki 1. i 4.
njegove izreke zbog bitne povrede odredaba postupka, pogresno i nepotpuno
utvrdenog stanja i pogresne primijene materijalnog prava, s prijedlogom da ovaj sud
preinaci, odnosno ukine pobijano rjeSenje. U Zalbi u bithome navodi da je sud odluku
temeljio na nedopustenim raspolaganjima drustva Podsused nekretnine d.o.o. i B2
Kapital d.o.o. Navodi da je na ispithom rocCiStu nepoznati pocinitelj koji se lazno
predstavio kao odvjetnik Ivan Remenar kao opunomocenik drusStva Podsused
nekretnine d.o.o. osporio trazbine drugih vjerovnika; da drustvo Podsused nekretnine
d.o.0. nema aktivnu legitimaciju osporavati njegovu trazbinu; da mu je onemoguceno
raspravljanje pred sudom radi zloupotrebe prava drustva B2 Kapital d.o.o. i drustva
Podsused nekretnine d.o.o. i da drustvo B2 Kapital d.o.0. ne raspolaze ovrSnim
ispravama; da je ispitno rociSte bilo nepotpuno i nezakljueno, a zapisnik s toga
roCiSta manjkav i nepotpun; da sud nije objavio tablicu ispitanih trazbina i razlucnih
prava; da je steCajni upravitelj u tablici ste€ajnog upravitelja osporio trazbinu drustva
B2 Kapital d.o.0., a ne Podsused nekretnine d.o.o.

6. Stecajni vjerovnici Drazen Merka$ i Arma Bajraktarevi¢ Merka$ pobijaju
rjeSenje zbog bitne povrede odredaba postupka, pogresSno i nepotpuno utvrdenog
stanja i pogreSne primijene materijalnog prava, s prijedlogom da ovaj sud ukine
pobijano rjeSenje. U Zalbi u bitnome navode da im je nezakonito uskrac¢eno pravo na
sudjelovanje u postupku i da je sud odluku donio na nedopustenom raspolaganju
drustava Podsused nekretnine d.o.o. i drustva B2 Kapital d.o.0. Smatraju da sud nije
imao ovlastenje ocijeniti da su njihove trazbine, trazbine nizih isplatnih redova, jer je
rieSenjem o otvaranju ste€ajnog postupka pozvao sve vjerovnike da prijave svoje
trazbine. Zalbu su dopunili podneskom zaprimljenim na sudu 28. lipnja 2021.

7. Stec€ajni vjerovnik SiniSa Josip Pavlini¢ rjeSenje pobija u toCkama 2. i 4.
njegove izreke zbog bitne povrede odredaba postupka, pogresno i nepotpuno
utvrdenog stanja i pogresne primijene materijalnog prava, s prijedlogom da ovaj sud
preinaci, odnosno ukine pobijano rjeSenje. U Zalbi navodi kao i ostali Zalitelji da je
sud odluku utemeljio na nedopustenim raspolaganjima drustava Podsused
nekretnine d.o.o. i B2 Kapital d.o.0; da je nezakonito priznao aktivnu legitimaciju
drustvu Podsused nekretnine d.0.0. da mu je stoga nezakonito osporena trazbine, a
pod toCkom 4. izreke da je nepravilno utvrdeno da postoji ovrSna isprava i da je
osporena trazbina drustvu Podsused nekretnine d.o.o.

8. Zalitelji Drazen Merka$ i Amra Bajraktarevi¢ Merka$ dali su odgovor na
Zalbe Maslinovih dvora d.o.o., SiniSe Josipa Pavlini¢a i podrzavaju zalbene navode.
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9. Zalitelj Sinisa Josip Pavlinié u odgovoru na Zzalbu izjavljenu od strane
steCajnog vjerovnika Maslinovi dvori d.o.0., navodi da podrzava Zalbene navode.

10. Stec€ajni vjerovnik Maslinovi dvori d.o.0. podneskom od 19. srpnja 2021.
podnio je dopunu zalbe.

11. Zalba i dopuna zalbe vjerovnika Drazena Merka$a i Arme Bajraktarevié
Merka$ nije dopustena.

12. Dopuna Zzalbe steCajnog vjerovnika Maslinovi dvori d.o.0. nije
pravovremena.

13. Zalbe ste&ajnih vjerovnika Maslinovi dvori d.o.o. i Sini§e Josipa Pavninié¢a
nisu osnovane, osim u dijelu upucivanja na parnicu radi osporene trazbine ste€ajnog
vjerovnika Podsused nekretnine d.o.o.

14. Neosnovano Zalitelji Drazen Merkas i Arma Bajraktarevi¢c Merkas smatraju
da sud nema ovlastenja ocjenjivati jesu li trazbinu prijavili vjerovnici viSeg ili nizeg
isplatnog reda, jer je jedino sud ovlasten donositi rjeSenja tijekom ste€ajnog postupka
pa tako i odluciti je li pojedina prijava trazbine dopusteni ili nije.

15. |z zapisnika s ispitnog rocCista od 8. travnja 2021. razvidno je da je sud
ocijenio kako su vjerovnici Drazen Merkas i Arma Bajraktarevic Merkas prijavili
traZbine kao vjerovnici nizeg isplatnog reda, buduci da se radi o zajmovima ¢lanova
drustva kojima se nadomjeSta kapital te da zbog toga njihove trazbine nece biti
predmet ispitivanja ve¢ Ce se o njima odluciti posebnim rjeSenjem. Dakle, Zaliteljima
Drazenu Merkasu i Armi Bajraktarevi¢ Merka$ za koje je sud ocijenio da su vjerovnici
trazbina nizih isplatnih redova, biti e dostavljeno posebno rieSenje o njihovoj prijavi
traZzbina protiv kojeg rieSenja ¢e moci podnijeti zalbu.

16. Medutim, kako rieSenje koje pobijaju ovom Zalbom ne sadrzi niti utvrdenje
niti osporavanje njihovih trazbina niti su oni osporavali trazbinu drugom vjerovniku,
njihovu Zalbu valja odbaciti kao nedopustenu na temelju odredbe Clanka 358. stavka
3. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 58/93,
112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i
70/19; dalje: ZPP) u vezi s odredbom ¢lanka 265. stavka 3. SZ-a i ¢lanka 10. SZ-a.
Naime, prema odredbi Clanka 265. stavka 1. SZ-a rjeSenje o utvrdenim i osporenim
trazbinama sadrzi utvrdene i osporene trazbine te upucivanje na parnicu radi
utvrdenja, odnosno osporavanje trazbine. Protiv toga rjeSenja pravo na zalbu ima
svaki vjerovnik u dijelu koji se tiCe njegove prijavljene trazbine, odnosno trazbine koju
je osporio i ste€ajni upravitelj (stavak 3.).

17. Kako pobijano rjeSenje ne sadrzi odluku o trazbinama zalitelja Drazena
MerkaSa i Arme Bajraktarevic Merkas odlu¢eno je kao u tocki IV. izreke ovog
rieSenja.

18. Prema odredbi Clanka 19. stavka 2. SZ-a zalba se izjavljuje u roku od
osam dana od dostave prvostupanjskoga rjeSenja, ako ovim Zakonom nije drukcije



Poslovni broj: 75 Pz-3047/2021-7
5

odredeno. RjeSenje o osporenim trazbinama poslovni broj St-3082/2019 od 19.
svibnja 2021. objavljeno je na e-Oglasnoj plo¢i suda 19. svibnja 2021., a rjeSenje o
ispravku toga rjeSenja poslovni broj St-3082/2019 od 24. svibnja 2021. pa je
primjenom odredbe Clanka 12. stavka 1. SZ-a rok za zalbu istekao najkasnije 8. lipnja
2021. Kako je zalitelj dopunu zalbe podnio 19. srpnja 2021. to je rijeSeno kao u tocki
V. izreke ovog rjeSenja prema odredbi Clanka 380. toCke 1. ZPP-a u vezi s odredbom
Clanka 10. SZ-a.

19. Ispitavsi rieSenje u toCkama 1., 2. i 4. njegove izreke u smislu odredbe
Clanka 365. stavka 2. ZPP-a vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a u granicama razloga
navedenih u zalbi pazedi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9., 13.i 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je prvostupanjsko rjeSenje pravilno,
osim u dijelu toCke 4. njegove izreke.

20. Iz sadrzaja zalbi ste€ajnih vjerovnika Maslinovi dvori d.o.o. i SiniSe Josipa
Pavlini¢a proizlaze iste osnovne tvrdnje: (1) da sud odluku temelji na nedopustenim
raspolaganjima stranaka drustva Podsused nekretnine d.o.o. i B2 Kapital d.o.o., (2)
da Podsused nekretnine d.o.0. nemaju aktivnu legitimaciju za sudjelovati u postupku
pa time niti im osporavati prijavljene trazbine, (3) da B2 Kapital d.0.0. nema ovrdne
isprave na koje se poziva pa je na parnicu trebalo uputiti B2 Kapital d.o.o.

21. Stecajni vjerovnik Maslinovi dvori d.o.o. pored toga tvrdi da je neovlastena
osoba zastupala drustvo Podsused nekretnine d.o.o. na ispitnom rociStu te da
zapisnik s tog rocCista ima nedostataka i da zapisniku ne prilezi tablica ispitanih
trazbina niti razlu¢nih prava.

22. Sto se tiGe zalbenih tvrdnji vezanih za procesne prigovore, ovaj sud smatra
Zalbu neosnovanom. Iz zapisnika s ispitnog rocCista proizlazi da su stecCajnog
vjerovnika Podsused nekretnine d.o.0. zastupali punomoc¢nici Nikola Remenar i lvan
Remenar, odvjetnici iz Odvjetni¢kog drustva Remenar & Remenar j.t.d. $to je sud
utvrdio iz prilozene punomodi. Zalitelj Maslinovi dvori d.o.o. niti jednim relevantnim
dokazom ne potkrepljuje svoju tvrdnju da bi se navedeni punomocénici lazno
predstavljali.

23. Na ispitnom rocistu u steCajnom postupku se ispituju prijavljene trazbine u
skladu s odredbom ¢lanka 260. SZ-a. Navedenim &lankom propisan je tijek ispitnog
roCiSta iz koje odredbe ne proizlazi da bi sud na tom rociStu donosio bilo kakve
odluke, osim odluka o upravljanju postupkom u skladu s pravilima parni¢nog
postupka. Odredbe parni¢nog postupka koje ureduju zapisnik s glavne rasprave, u
steCajnom postupku se primjenjuju na odgovarajuéi nacin, s§to bi znacilo da se u
zapisnik unosi: naziv i sastav suda, mjesto gdje se obavlja radnja (ispitno rociste),
dan i sat kad se obavlja radnja, naznaka predmeta spora (ispitivanje prijavljenih
trazbine) i imena prisutnih stranaka (steCajni vjerovnici) odnosno treéih osoba i
njihovih zakonskih zastupnika odnosno punomocénika. Zapisnik treba sadrzavati bitne
podatke o sadrzaju poduzete radnje, odnosno kako se radi o ste€ajnom ispithom
roCiStu treba sadrzavati podatke koji su propisani odredbom ¢lanka 260. SZ-a.



Poslovni broj: 75 Pz-3047/2021-7
6

24. Zapisnik se sastavlja tako da sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca
kazuje glasno zapisni€aru Sto ¢e unijeti u zapisnik (Clanak 126. stavak 1. ZPP-a), a
stranke imaju pravo da procitaju zapisnik ili zahtijevati da im se procita te staviti svoje
prigovore na sadrzaj zapisnika (stavak 2). U steCajnom postupku to bi znacCilo da
osobe koje imaju pravo sudjelovati na ispitnom rocCiStu mogu zahtijevati da im se
zapisnik procita te staviti svoje prigovore na sadrzaj zapisnika.

25. Zalitelj Maslinovi dvori d.0.0. nisu koristili svoje pravo iz odredbe &lanka
126. stavka 2. ZPP-a pa neosnovano navode da je pobijano rjeSenje nepravilno zbog
nedostataka u zapisniku s ispitnog rocista.

26. Isto tako zalitelj Maslinovi dvori d.o.o. pogreSno smatra da bi pobijano
rieSenje bilo nepravilno, jer zapisniku ne prilezi tablica ispitanih trazbina i tablica
razluénog prava, jer takva pravila ne proizlaze iz SteCajnog zakona. Tablicu
razlu¢nog prava sastavlja steCajni upravitelj i ona se objavljuje na mreznoj stranici e-
Oglasna plo¢a sudova nakon isteka roka za prijavu trazbina, a najkasnije osam dana
prije odrzavanja ispitnoga rocista (Clanka 259. SZ-a). Tablicu ispitanih trazbina
sastavlja sud nakon $to ste€ajni vjerovnici, ste€ajni upravitelj i duznik pojedinac
ispitaju prijavljene trazbine na ispitnom rociStu. Na temelju te tablice sud donosi
rieSenje kojim odluc€uje u kojem iznosu i kojem isplathom redu su utvrdene, odnosno
osporene pojedine trazbine. Tim rjeSenjem sud odluCuje i o upucivanju na parnicu
radi utvrdivanja, odnosno osporavanja trazbine (Clanak 265. stavak 1. SZ-a).

27. U konkretnom slucaju prvostupanjski sud je postupio u skladu s naprijed
navedenim odredbama Ste€ajnog zakona.

28. Sto se tiée tvrdnji da sud odluku temelji na nedopustenim raspolaganjima
stranaka drusStva Podsused nekretnine d.o.o. i B2 Kapital d.o.0., da Podsused
nekretnine d.o.0. nemaju aktivnu legitimaciju za sudjelovati u postupku pa time niti im
osporavati prijavljene trazbine, da B2 Kapital d.0.0. nema ovrSne isprave na koje se
poziva pa je na parnicu trebalo uputiti B2 Kapital d.o.o., potrebo je istaknuti da svaka
osoba koja smatra da u trenutku otvaranja ste€ajnog postupka nad duznikom prema
duzniku ima imovinskopravnu trazbinu, moze tu trazbinu prijaviti steCajnom
upravitelju, koji sastavlja tablicu prijavljenih traZbina i koja se prijava trazbine ispituje
na ispitnom rocistu. Prijavljenu trazbinu ne ispituje sud vec, to pravo imaju stecajni
upravitelj i steCajni vjerovnici nazo¢ni na ispithnom rocistu (¢lanak 263. SZ-a). Kada
osoba koja smatra da ima trazbinu prema duzniku tu trazbinu prijavi u ste€ajni
postupak ne zloupotrebljava pravo, jer ga na to ovladéuje odredba €lanka 257. SZ-a,
a na steCajnom upravitelju i ste€ajnim vjerovnicima je da mu to pravo ospore, ako
smatraju da ta trazbine ne postoji. Sud u ste€ajnom postupku samo konstatira je li
ispitana trazbina utvrdena ili osporena te na parnicu ili nastavak ve¢ ranije pokrenute
parnice upucéuje steCajnog vjerovnika osporene trazbine ili osporavatelja prema
pravilima Ste€ajnog zakona.

29. Ako Zzalitelji smatraju da najprije vjerovnik B2 Kapital d.0.0. nema trazbinu
prema duzniku pa ako ju nema on ne bi ju mogao niti imati vjerovnik Podsused
nekretnine d.o.o0. na kojeg je B2 Kapital d.o.o. prenio trazbinu, tada takvu trazbinu
mogu i osporavati, $to su u konkretnom slucaju i u€inili. U ste€ajnom postupku se ne
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moze ispitivati valjanost prijavljene trazbine, jer je izriCitom odredbom clanka 270.
SZ-a propisano da se u parnici utvrdivanje trazbine moze zahtijevati samo na temelju
osnove, U iznosu i u isplatnom redu kako je ono naznaceno u prijavi ili na ispithom
roCiStu. Dakle, Zalitelji e u parnici imati priliku dokazivati svoje tvrdnje da ne postoji
niti trazbina prenositelja B2 Kapital d.o.o. niti primatelja ustupanja Podsused
nekretnine d.o.o.

30. Iz stanja spisa nije sporno da je B2 Kapital d.o.o. prijavio trazbinu u iznosu
od 60.916.543,00 kn, da je naveo ovrsne isprave na kojima se trazbina zasniva i da
je dao obavijest o razlu¢nom pravu. Nije sporno da je vjerovnik B2 Kapital d.o.o.,
Ugovorom o ustupu trazbine od 20. srpnja 2020. ovjerenom po javhom biljezniku,
trazbinu prijavljenu u ste€ajnom postupku ustupio novom vjerovniku Podsused
nekretnine d.o.o. U takvom slucaju je prvostupanjski sud pravilnom primjenom
odredbe Clanka 146. stavak 2. SZ-a ocijenio da je Podsused nekretnine d.o0.0. stupio
u pravni polozaj steajnog vjerovnika B2 Kapital d.o.o. O valjanosti, odnosno
nevaljanosti ovog ustupanja trazbine isto tako ¢e se mocéi raspravljati samo u
parni¢nom postupku.

31. Kako su Podsused nekretnine d.o.o. stekle trazbinu od B2 Kapitala d.o.o.
prije ispitnog rocista, to je taj novi vjerovnik imao pravo sudjelovati na ispitnom ro€istu
i kao steCajni vjerovnik osporavati trazbinu drugom vjerovniku, ali i trpjeti da se
njegova preuzeta trazbina ospori.

32. Slijedom navedenog pravilno je prvostupanjski sud u pobijenom rjeSenju
utvrdio da su osporene trazbine stec€ajnih vjerovnika Maslinovi dvori d.o.o., SiniSe
Josipa Pavlinica i Podsused nekretnine d.o.o. te je na parnicu odnosno nastavak
parnice uputio steajnog vjerovnika Maslinovi dvori d.o.0. i SiniSu Josipa Pavlini¢a za
traZbinu koja se ne zasniva na ovrsnoj ispravi prema odredbi ¢lanka 266. stavka 2.
SZ-a. Za dio trazbine steCajni vjerovnik Maslinovi dvori d.0.0. ima ovrSnu ispravu pa
je pravilnom primjenom odredbe Clanka 266. stavka 4. SZ-a na parnicu odnosno
nastavak parnice upucéen osporavatel.

33. Stoga je u tom dijelu valjalo odbiti zalbe ste€ajnih vjerovnika Maslinovi
dvori d.o.o. i SiniSe Josipa Pavlini¢a i potvrditi prvostupanjsko rjeSenje prema odredbi
Clanka 380. to¢ke 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a.

34. Medutim, u odnosu na steCajnog vjerovnika Podsused nekretnine d.o.o.
sud je na parnicu uputio ste€ajnog upravitelja te steCajne vjerovnike Maslinovi dvori
d.o.o. i SiniSu Josipa Pavlinica kao osporavatelje iako je na ispitnom rocistu stecajni
upravitelj kao razlog osporavanja naveo postojanje parni¢nih postupaka (P-818/19,
P-2857/18, P-11296/19, P-578/109). Kako je odredbom ¢lanka 269. stavak 1. SZ-a
propisano da ako je u vrijeme otvaranja ste€ajnoga postupka ve¢ pokrenut parnicni
postupak o trazbini pred drzavnim ili arbitraznim sudom, postupak radi utvrdivanja
traZzbine nastavit Ce se preuzimanjem te parnice, to bi znacilo da ako se trazbina u
steCajnom postupku osporava zbog toga Sto se 0 njenoj osnovanosti ve¢ vodi
parnica, tada bi osporavatelja trebalo uputiti na nastavak parnice, a ne na novu
parnicu.
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35. Buduéi da pobijano rjeSenje u toCki 4. njegove izreke ne sadrzi
obrazlozenje zasto sud smatra da razlog osporavanja (parnice u tijeku) ne utjeCu na
njegovu obvezu da na nastavak parnice, a ne na parnicu uputi osporavatelja, valjalo
je u tom dijelu ukinuti pobijano rieSenje i predmet vratiti na ponovan postupak prama
odredbi ¢lanka 380. tocke 3. SZ-a u vezi s odredbom ¢&lanka 10. SZ-a, kako je
odluceno u tocki lll. izreke ovog rjeSenja.

36. U ponovnom postupku sud ¢e u odnosu na upucivanje na parnicu radi
osporene trazbine steCajnog vjerovnika Podsused nekretnine d.o.o. u iznosu od
60.916.543,00 kn donijeti novu na zakonu osnovanu odluku.

Zagreb, 3. kolovoza 2021.
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