REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: P2-3177/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Gorana Aralica Martinovi¢, u
pravnoj stvari tuZitela BIGROM d.c.o. u ste¢aju, Gospi¢, Kukljié 65, OIB
25104092057, kojeg zastupa punomoc¢nik Danijel Jurié, odvjetnik u Rijeci, Andrije
Medulica 4, protiv tuZzenika Karla Staréevi¢a iz Donjeg Pazarista, Spanjusa 9, OIB
12066964276, kojeg zastupa punomoénik Sanjin Jurmi¢, odvjetnik u Rijeci, Slavka
Krautzeka 84 b, radi utvrdenja, odludujuéi o tuzenikovoj Zalbi protiv presude
Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj P-160/2024-21 od 10. lipnja 2024., 21. «
kolovoza 2024.

rijesio je

I. Odbija se tuZenikova Zalba kao neosnovana i potvrduje presuda Trgovackog
suda u Rijeci poslovni broj P-160/2024-21 od 10. lipnja 2024. u to¢ki Il. njene izreke.

Il. Odbija se kao neosnovan tuZiteljev zahtjev za naknadu tro$ka Zalbenog
postupka u iznosu od 12.437,50 eura.

Obrazlozenje

1. Presudom Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj P-160/2024-21 od 10.
lipnja 2024., u nepobijanom dijelu, utvrdeno je osnovanim osporavanje tuzenikove
trazbine u iznosu od 300.000,00 eura (2.250.000,00 kn) kao trazbine drugog viseg
isplatnog reda u ste¢ajnom postupku nad tuziteliem BIGROM d.o.0. koji se vodi kod
Trgovackog suda u Rijeci pod poslovnim brojem St-275/2020, a koja je trazbina
prijavliena pod rednim brojem 34., odnosno koja je u tablici osporenih trazbina
navedena pod brojem 20. (tocka |. izreke presude), te je odredeno, u pobijanom
dijelu, da svaka stranka snosi svoj trosak postupka (tocka Il. izreke presude).
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1.2. Svoju odluku o troSkovima postupka prvostupanjski sud obrazlaze na
nacin da su stranke u konacnici u postupku uspjele u jednakim dijelovima, a da je
tuzenik podnosenjem dviju istovjetnih prijava trazbine bez potrebe prouzrogio
parnicu.

2. TuZenik je podnio Zalbu protiv presude TrgovaCckog suda u Rijeci poslovni
broj P-160/2024-21 od dana 10. lipnja 2024. pobijajuci je u toc€ki Il. izreke kojom je
odredeno da svaka stranka snosi svoj troSak postupka. Presuda se u tocki Il. izreke
pobija zbog svih zakonom dopusStenih Zalbenih razloga, dakle bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog €injeni¢nog stanja i
pogresne primjene materijalnog prava. Smatra da je pogredno stajaliste suda da bi
tuzenik podnosenjem dviju istovjetnih prijava trazbine bez potrebe prouzrodio
parnicu. Naime, tuzenik je svoju trazbinu prijavio obrascem prijave trazbine od dana
30. prosinca 2020. S obzirom da tuzenik nije raspolagao potvrdom o primitku takve
prijave trazbine, tuzenik je opreza radi jo$ jednom dostavio takvu prijavu traZzbine 12.
veljate 2021. Smatra da je steCajni upravitelj pogreSnim tumadenjem ponovne
dostave iste prijave trazbine, takvu prijavu evidentirao kao prijavu nove trazbine pa je
on odgovoran za prouzro¢enje parnicnih troSkova predmetnog postupka radi
osporavanja dvostruke traZzbine koja je u naravi prijavljiena samo jednom. IstiCe da
tuZenik nije dao povoda tuzbi jer nije prijavio dvije trazbine, te je prije nego $to se
upustio u raspravljanje o glavnoj stvari priznao tuzbeni zahtjev pa je tuzitelj duzan
tuZeniku naknaditi parni¢ne troSkove. PredlaZze da Visoki trgovacki sud Republike
Hrvatske kao drugostupanjski sud prihvacanjem Zalbe preinaci pobijanu presudu u
tocki Il. izreke na nacin da nalozi tuzitelju da tuzeniku naknadi parni¢ne troSkove u
cijelosti. TuZzenik zahtijeva da mu tuzitelj naknadi tro8ak: 1. sastav Zalbe 5.642,50
eura, 2. PDV 1.410,63 eura, 3. sudske pristojbe 1.000,00 eura.

3. Tuzitel] u odgovoru na Zzalbu predlaze tuZenikovu Zzalbu odbiti kao
neosnovanu i potvrditi pobijanu odluku o troSkovima postupka te trazi troSak
odgovora na Zalbu u iznosu od 12.437,50 eura, obracunati PDV i sudske pristojbe po
odluci suda.

4. Ispitujuci rjieSenje u pobijanom dijelu na temelju odredaba ¢l. 365. st. 2., ¢l.
381. i &l. 167. st. 1. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91,
91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19 i 80/22;
dalje: ZPP), u granicama razloga navedenih u Zalbi i pazeci po sluzbenoj duZnosti na
bithe povrede odredaba parniénog postupka iz odredbe ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9.,
13. i 14. ZPP-a te na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je
pobijano rieSenje zakonito i pravilno.

5. TuZenikova zalba je neosnovana.

6. Predmet postupka, u ponovljenom postupku u skladu s uputom iz presude i
rieSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-961/2024-2
od 28. veljace 2023., je zahtjev po tuzbi tuzitella na utvrdenje osnovanim
osporavanje tuzenikove trazbine u iznosu od 300.000,00 eura (2.250.000,00 kn) kao
trazbine drugog viseg isplatnog reda u ste¢ajnom postupku nad tuziteljem BIGROM
d.o.0. koji se vodi kod Trgovackog suda u Rijeci pod poslovnim brojem St-275/2020,
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a koja je trazbina prijavijena pod rednim brojem 34., odnosno koja je u tablici
osporenih trazbina navedena pod brojem 20.

7. Nije sporno da je tuZenik podnio dvije prijave traZbina koje su zavedene pod
dva razliCita broja i da je rjeSenjem o osporenim trazbinama pravomocnim rjesenjima
upucen osporavatelj na pokretanje parnice.

8. Dakle, tuzenik je dva puta prijavio istu trazbinu u visini od 300.000,00 eura /
2.250.000,00 kn na temelju Sporazuma o zasnivanju prava zaloga (hipoteke) na
nekretnini od 9. ozZujka 2020. ovjerenog kod javnog bilieZznika Mile Fajdi¢a pod
poslovnim brojem Ov-1147/2020. Jedna prijava trazbine je zaprimljena pod brojem 3.
(stranica 36. spisa), a druga pod rednim brojem 34. (stranica 49. spisa). Trazbine
pod rednim brojem 3. (u odnosu na koju je donesena pravomoc¢na presuda) i pod
rednim brojem 34. (koja je sada predmet ovog ponovljenog postupka) predstavljaju
istovjetne trazbine, iste visine koje proizlaze iz identi¢ne ¢injeniéne i pravne osnove.
Radi se o tuZenikovoj pozajmici u iznosu od 300.000,00 eura u protuvrijednosti u
kunama na dan isplate koja je utvrdena Sporazumom o zasnivanju zaloZnog prava
(hipoteke) na nekretnini, potvrdenim 9. oZujka 2020. Ova trazbina prijavijena je u
steCajnom postupku dva puta (pod rednim brojem 3. i 34.), a kako proizlazi iz isprava
u spisu i nespornih navoda stranaka. Da se radi o jednoj trazbini u visini od
300.000,00 eura potvrdio je i sam tuZenik pojasnjavaju¢i da je podnio i drugu
(istovjetnu) prijavu traZbine, opreza radi, jer nije imao potvrdu o primitku prijave. lako
se radi o istim traZbinama, a s obzirom na &injenicu prema kojoj je jedna prijavijena
pod rednim brojem 3., a druga pod rednim brojem 34., uvaZavaju¢i okolnost prema
kojoj su obje prijave trazbine osporene od strane steCajnog upravitelja te je tuZitel]
upucen pokrenuti parni¢ni postupak u odnosu na obje prijavijene trazbine (to¢ka 12. i
20. rieSenja prvostupanjskog suda poslovni broj St-275/2020-77 od 2. svibnja 2022.),
sud je meritorno odlugivao i o ovom dijelu tuzbenog zahtjeva, tj. o osporavanju
trazbine prijavljene pod rednim brojem 34., a koja je u tablici osporenih trazbina
navedena pod brojem 20., a sukladno uputi Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske poslovni broj Pz-597/2022-8 od 20. listopada 2023.

9. Iz stanja spisa proizlazi da je pravomoénom presudom prvostupanjskog
suda poslovni broj P-597/2022-8 od 20. listopada 2023. odbijen tuzbeni zahtjev kojim
je tuZitelj traZio da se utvrdi osnovanim osporavanje tuZenikove trazbine u iznosu od
300.000,00 eura (2.250.000,00 kn) kao traZbine drugog vieg isplatnog reda u
ste€ajnom postupku nad tuziteliem BIGROM d.0.0. koji se vodi kod Trgovackog suda
u Rijeci pod poslovnim brojem St-275/2020, a koja je trazbina prijavljena pod rednim
brojem 3., odnosno koja je u tablici osporenih trazbina navedena pod rednim brojem
12. 1z navedenog proizlazi da trazbina tuZenika u ste¢ajnom postupku nad tuZiteljem
u visini od 300.000,00 eura postoji, osporavanje je otklonjeno pravomoénom
presudom, odnosno ta trazbina je pravomoc¢no utvrdena. Kod takvog stanja stvari, a
kako je drugom prijavom trazbine u visini od 300.000,00 eura (koja je prijavljena pod
rednim brojem 34.), tuzenik (kako sam navodi, opreza radi) prijavio istovjetnu
trazbinu tuziteljevo osporavanje te trazbine je po logici stvari osnovano jer bi u
suprotnom u steCajnom postupku nad tuZitellem bile utvrdene dvije istovjetne
trazbine istog vjerovnika, odnosno bila bi utvrdena tuzenikova traZbina u ukupnom
iznosu od 600.000,00 eura, a takva trazbina bez sumnje ne postoji (ve¢ postoji
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trazbina od 300.000,00 eura kako je to utvrdeno pravomoénom presudom
prvostupanjskog suda od 20. listopada 2023.).

10. Sporno je u zalbenom postupku da li je prvostupanjski sud u ovom sluéaju
pravilno primijenio odredbu iz €l. 154. st. 4. ZPP-a kada je odredio da svaka stranka
snosi svoje troSkove postupka cijeneci konacan uspjeh stranaka u sporu istovjetnim.

11. Prvostupanjski sud obrazlaZze da je tuZzenik u odnosu na tuzbeni zahtjev
koji se ti¢e osnovanosti osporavanja trazbine pod rednim brojem 3., uspio u cijelosti o
¢emu je pravomoc¢no odlu¢eno (presuda prvostupanjskog suda od 20. listopada
2023.), dok je u odnosu na preostali tuzbeni zahtjev koji se tiCe osporavanja trazbine
pod rednim brojem 34. u cijelosti uspio tuzitelj (tocka |. izreke presude s tim da je
tuZenik podnosenjem dviju istovjetnih prijava trazbine bez potrebe prouzrocio parnicu
u odnosu na trazbinu pod rednim brojem 34. i na taj nacin prouzrocio dodatni tro$ak.

12. Ovaj sud podrzava obrazloZenje prvostupanjskog suda te istice da je
tuzenik bio duzan na ispitnom ro€iStu u steajnom postupku povuéi jednu prijavu
trazbine, a s obzirom na to da se radi o prijavama iste trazbine. Kako to tuZenik nije
ucinio te kako je pravomoc¢nim rjeSenjima u steajnom postupku upucen tuzitelj u
parnicu povodom obiju prijava trazbine to je tuZenik zaista bez potrebe prouzrodio
parnicu u odnosu na trazbinu pod rednim brojem 34. i na taj nacin prouzrocio dodatni
troSak. S obzirom na okolnost da je tuzenik ,opreza radi“, identi¢nu trazbinu prijavio
dva puta, a na ispitnom rocistu u ste¢ajnom postupku jednu od njih nije povukao, to"
je u tuZitelievo osporavanje te trazbine bilo osnovano i nuzno. Da tuZitelj svojom
tuzbom nije osporio tu drugu ,opreza radi® podnesenu. trazbinu, u ste¢ajnom
postupku nad tuZitellem bi bile utvrdene dvije istovjetne trazbine istog vjerovnika,
odnosno bila bi neosnovano utvrdena tuzenikova trazbina u ukupnom iznosu od
600.000,00 eura.

13. Prema shvacanju ovoga suda, prvostupanjski sud je u ovom sluéaju
pravilno primijenio materijalno pravo iz €l. 154. st. 4. ZPP-a, kada je odredio da svaka
strana snosi svoje troSkove postupka. Prema odluci ESLJP-a Klauz protiv Hrvatske,
sudovi u primjeni €l. 154. st. 1. ZPP-a nisu ovlasteni utvrditi tro8kove postupka samo
kvantitativno u odnosu na konacan uspjeh u postupku, ve¢ iste treba utvrdivati i
kvalitativho, u odnosu na njihovu opravdanost (€l. 155. st. 1. ZPP-a), odnosno duzni
su cijeniti jesu li i koliko su isti bili potrebni za okon¢anje postupka. To znadi da su
sudovi prilikom svakog odlucivanja o troSkovima postupka duZni uzeti u obzir sve
elemente koji su utjecali na okoncanje ili odugovlacenje s postupkom i odluku o
troSkovima donijeti tek na temelju njihove briZljive ocjene, a one moraju biti razmjerne
legitimnom cilju kojem smjera pravilo navedeno u ¢l. 154. st. 4. ZPP-a. Prema
shvacanju ovoga suda upravo na navedeni nacin postupio je prvostupanjski sud jer
je cijenio sve naprijed navedene okolnosti.

14. Slijedom iznesenog valjalo je odluciti kao u izreci, primjenom odredbe &l.
368. st. 1. ZPP-a.
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15. Prema uvjerenju ovog suda tro$ak odgovora na Zalbu nije neophodan za
vodenje postupka, pa tuZitelju ne pripada pravo na naknadu tog troska na teret
protivne strane.

Zagreb, 21. kolovoza 2024.

Sudac
Gorana Aralica Martinovié
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