IZVJESCE STECAJNOGA UPRAVITELJA
O TIJEKU STECAJNOGA POSTUPKA I STANJU STECAJNE MASE

Nadlezni trgovacki sud: Trgovacki sud u Osijeku, Stalna sluzba u Slavonskom Brodu
Poslovni broj spisa: St-516/2011
Duznik: STARCEVIC d.o.0. SLAVONSKI BROD, Juraja Dobrile b.b.,

OI1B: 06989595644

Il TIJEK STECAJINOGA POSTUPKA U RAZDOBLJU 2/2022-4/2022

1. Stanje ovrsnih postupaka koji se vode na nekretninama stecajnog duznika prikazano je
nize:

BROJ | SUD Ovr-3129/15, Op¢inski sud u Slavonskom Brodu

PREDMET Ovrha na nekretnini ovr$enika upisanoj u zk. ul. broj 2044 k.o. Slavonski
SPORA Brod, k¢.br. 1022.
STRANKE Ovrhovoditelji: 1. PLAMA-PUR d.o0.0.

2. RH, Ministarstvo financija, Porezna uprava
3. Damir Ocvirek

Ovrhu je 11.6.2007. pokrenulo drustvo PLAMA-PUR d.0.0. pod brojem Ovr-1072/2007.
Budu¢i da je nesto kasnije i Republika Hrvatska — Porezna uprava pokrenula ovrhu na
nekretnini pred Opéinskim sudom u Slavonskom Brodu, pod brojem Ovr-1029/2008, taj je
ovrhovoditelj pristupio ovrsi koju je pokrenulo drustvo PLAMA-PUR d.o.0., tako da se u
nastavku vodio jedan ovrs$ni postupak na nekretnini.

Kasnije je 1 ovrhovoditel] Damir Ocvirek pokrenuo ovrhu na nov€anoj trazbini protiv
stecajnog duznika pred Trgovackim sudom u Osijeku — Stalna sluzba u Slavonskom Brodu,
pod poslovnim brojem Ovr-1214/2012, pa je i taj ovrhovoditelj pristupio ve¢ pokrenutom
ovr$nom postupku na nekretnini.

Dakle, sve tri pokrenute ovrhe na nekretnini zapravo se vode u jednom ovrSnom predmetu, i
to onom koji je pokrenulo drustvo PLAMA-PUR d.o.0. Danas se taj ovrsni postupak vodi pod
poslovnim brojem Ovr-3129/2015.

U navedenom ovrsnom predmetu prvo ro€iste za javnu drazbu odrzano je 22.12.2015. i bilo
je bez uspjeha, dok je drugo rociSte koje je trebalo biti odrzano 28.1.2016. odgodeno
rjeSenjem suda od 28.1.2016. dok se ne rijesi spor koji se pred Opcinskim sudom u
Slavonskom Brodu vodi pod brojem P-36/2018 radi proglasenja nedopustenosti ovrhe koju je
pokrenulo drustvo PLAMA-PUR d.o.0.

Budu¢i da je u tom postupku donesena drugostupanjska odluka postala pravomoc¢na, postupak
je nastavljen rjesenjem suda od 4.5.2021..




Podneskom od 6.9.2021. ovrhovoditelj Plama-Pur predloZio je da sud prije rocista za drugu
javnu drazbu odredi ponovno vjeStacenje sadasnje trziSne vrijednosti nekretnine jer je od
prosle procjene vrijednosti proSlo 12 godina, a u meduvremenu je stupio na snagu i Zakon o
procjeni vrijednosti nekretnina.

Podneskom od 13.9.2021. zalozni vjerovnik Vladimir Starcevi¢ predlozio je odgodu ovrhe jer
je u tijeku parniéni postupak zaloznog duznika odnosno razlu¢nog vjerovnika protiv
ovrhovoditelja i ovrSenika radi utvrdenja da je niStetan ugovor o kratkoronom kreditu
sklopljen izmedu ovrSenika kao korisnika kredita i ovrhovoditelja kao davatelja kredita.

Rociste za drugu javnu drazbu bilo je odredeno za 21.9.2021., ali je sud na tom rocistu donio
rjeSenje da se ta drazba nece odrzati kako bi se ovrSeniku dalo vrijeme da odgovori na
podneske ovrhovoditelja Plama-Pur i zaloZznog vjerovnika Vladimira Staréevica.

Podneskom od 8.10.2021. ovrhovoditelj i zalozni vjerovnik Porezna uprava usprotivio se
prijedlogu zaloznog vjerovnika Vladimira StarCevic¢a kojim se predlaze odgoda ovrhe te
predlaze nastavak ovr$nog postupka.

Nakon ponovnog vjestacenja trziSna vrijednost nekretnine utvrdena je na iznos od 249.943,93
eura, a ovrhovoditelji su u svojim podnescima izjavili da nemaju primjedbi na tako utvrdenu
vrijednost.

2. Stanje parni¢nih postupaka u kojima je stecajni duznik stranka prikazano je nize:

BROJ I SUD P-36/18, Opc¢inski sud u Slavonskom Brodu
PREDMET SPORA | Parnica radi proglasenja ovrhe nedopuStenom
STRANKE Tuzitelj: Stecajni duznik

Tuzenik: PLAMA-PUR d.o.0.

Tuzbeni zahtjev podnio je steajni duznik jo$ prije otvaranja ste¢aja s tvrdnjom da je ugovor
o zajmu na kojem se temelji trazbina PLAMA-PUR d.o.0. niStetan, odnosno da nije ni nastao.
Zahtjev je prihvaéen presudom Opéinskog suda u Slavonskom Brodu od 2.6.2011., poslovni
broj P-896/2008, ali je po zalbi PLAMA-PUR d.0.0. rjeSenjem Zupanijskog suda u
Slavonskom Brodu ta presuda ukinuta te je predmet vracen na ponovno sudenje.

U ponovnom postupku tuzbeni zahtjev je odbijen presudom Opcinskog suda u Slavonskom
Brodu od 29.3.2019., poslovni broj P-36/2018, protiv koje je steCajni duznik izjavio zalbu
koju je Zupanijski sud u Slavonskom Brodu odbio presudom od 27.5.2019. Protiv te presude
ste¢ajni duznik izjavio je reviziju 29.7.2019. Odvjetnik koji je zastupao ste¢ajnog duznika u
ponovnom postupku podnio je reviziju protiv te odluke, ali s obzirom na to da ne postoji
interes ste¢ajnog duznika da se taj postupak nastavlja, Stecajni upravitelj odustao je od te
revizije. Vrhovni sud RH donio je 23.12.2021. rjeSenje 0 odustanku od revizije.

BROJ I SUD P-49/2018, Trgovacki sud u Osijeku, SS u Slavonskom Brodu

PREDMET SPORA | Utvrdenje niStetnosti ugovora o kratkoro¢nom kreditu




STRANKE Tuzitelj: Vladimir Star¢evic¢

TuZzenik: 1. Stecajni duznik
2. PLAMA-PUR d.0.0.

Postupak je pokrenut 31.1.2018., radi utvrdenja nistetnosti ugovora o kratkoro¢nom kreditu
sklopljenog izmedu prvotuzenika, steCajnog duznika, i drugotuzenika, PLAMA-PUR d.0.0.,
¢ija je vrijednost 120.074,10 EUR. Na temelju tog ugovora o kreditu PLAMA-PUR d.0.0. na
nekretnini u vlasniStvu prvotuzenika ima upisanu hipoteku ispred hipoteke Vladimira
Starcevica, pa g. Starevi¢ vjerojatno smatra da ¢e, ako uspije pobiti taj ugovor, njegova
hipoteka dobiti pravo prvenstva.

Stecajni duznik zauzeo je pasivno drzanje u toj parnici iz razloga §to to najvise odgovara
njegovim interesima jer je za njega irelevantno tko ¢e od tolikih zaloZznih vjerovnika imati
prvenstveno u naplati iz zaloga i u tom smislu mu ne smeta $to bi g. StarCevi¢ eventualno
uspio u parnici, a jedino mu je vazno da izbjegne placanje troSkova, za §to ima najvise Sanse
ako se bude drzao pasivno. U tom je postupku 9.2.2021. odrzano rociste, na kojem je
proveden dokaz sasluSanjem vjestakinje financijske struke o okolnostima iz njezinog nalaza.
Budu¢i da se tijekom sasluSanja ispostavilo da postoje nelogi¢nosti u vezi s podacima iz
financijskih izvjeS¢a koja su dostavljena Poreznoj upravi i onih koja su objavljeni na
stranicama FINA-e, prihvacen je prijedlog drugotuzenika da se od Porezne uprave pribave
financijska izvjesc¢a s prilozima za 2004..

Rociste za glavnu raspravu odrzano je 13.10.2021. Na tom rociStu usvojen je prijedlog
drugotuzenika da se =zatraZi pisano ocitovanje vjeStakinje vezano za dokumentaciju
dostavljenu naknadno od strane Porezne uprave i drugotuZenika i trazit ¢e se izjaSnjenje
vjesStakinje o vremenu dospjelosti trazbine Porezne uprave koja se spominje u Ugovoru o
kupoprodaji stana. Novo rociste za glavnu raspravu zakazano je za 4.5.2022..

BROJ I SUD P-408/18, Trgovacki sud u Osijeku, SS u Slavonskom Brodu
PREDMET SPORA | Radi predaje nekretnina u posjed 1 povrat ste€enog bez osnove
STRANKE Tuzitelj: Stecajni duznik

Tuzenik: TIPLA d.0.0. u ste¢aju

U dijjelu u kojem se trazi isplata steCenog bez osnove tuzba je odbacena rjeSenjem od
12.10.2020., protiv ¢ega je stecajni duznik podnio zalbu 21.10.2020. povodom koje je Visoki
trgovacki sud 3.12.2020. ukinuo rjeSenje prvostupanjskog suda i predmet vratio na ponovni
postupak. U ponovnom postupku Trgovacki sud u Osijeku — Stalna sluzba u Slavonskom
Brodu ponovno je odbacio tuzbu te je stecajni duznik protiv tog rjeSenja podnio zalbu 19.
svibnja 2021..

TIPLA d.o.0. brisana je iz sudskog registra 7.1.2021., pa je sud prekinuo postupak rjeSenjem
od 19. srpnja 2021. u odnosu na dio tuzbenog zahtjeva kojim se trazi predaja nekretnina u
posjed.

Stecajni upravitelj Ste¢ajne mase iz Tipla d.o.o. podneskom od 30.4.2021. postavio je pitanje




svrsishodnosti daljnjeg vodenja ovog postupka jer je, po njegovom misljenju, jasno da je gda
Marija Markovinovié-Starcevié, a ne Steajna masa iza Tipla d.o.o. posjednik nekretnina.

Medutim, kako proizlazi iz obrazloZenja rjeSenja suda od 3.10.2019. gda Marija
Markovinovié¢-Staréevi¢ tvrdi da je u posjedu samo katastarske ¢estice 4710/10, a ne i ostalih
nekretnina upisanih u zk. ul. 5209 i 2044. Sto se tice tih ostalih nekretnina, prema saznanjima
steCajnog upravitelja, nakon brisanja Tipla d.o.o. u steaju one su trebale biti u posjedu gde
Markovinovi¢, kao osnivacice i1 jedine Clanice tog drustva, s kojom je steCajni upravitelj
vodio i pregovore oko sklapanja ugovora o zakupu koji je ona trebala sklopiti u ime Tipla
d.o.0. Stecajni upravitelj zatrazio je od gde Markovinovi¢ da mu preda u posjed navedene
nekretnine, ali ona se o tom njegovom zahtjevu nije ocitovala, pa je stecajni upravitelj protiv
nje podnio kaznenu prijavu DORH-u.

Stecajni upravitelj podneskom od 20.4.2021. zatrazio je i od stecajnog suda da u skladu s ¢l.
216. st. 3. Stecajnog zakona nalozi Mariji Markovinovi¢-Star¢evi¢ da mu preda u posjed
navedene nekretnine, no sud je taj prijedlog odbacio rjesenjem od 23.8.2021..

Prema tome, a u skladu s podneskom stecajnog upravitelja od 8.9.2021. kojim je stecajni
upravitelj odgovorio na podnesak Ste¢ajne mase iza Tipla d.o.0., ste€ajni upravitelj smatra da
je bilo potrebno voditi ovaj postupak upravo zbog nemoguénosti da se utvrdi toCnost
informacija o tome tko drzi u posjedu nekretnine.

No nakon $to je Tipla d.0.0. brisana iz sudskog registra, prodana je nekretnina upisana u zk.
ul. br. 5209 k.o. Slavonski Brod, a s obzirom na to da je prema najnovijim neprovjerenim
informacijama u posjedu jedine preostale nekretnine koja jos nije prodana, one upisane u zk.
ul. br. 2044 k.o. Slavonski Brod, drustvo Petrom d.o.0., ste¢ajni upravitelj vise ne vidi svrhu
vodenja ovog postupka. Medutim, stecajni upravitelj iza Tipla d.o.o. preuzeo je postupak te je
sud rjeSenjem od 27.9.2021. odredio da se postupak nastavlja. Ako stecajni duznik povuce
tuzbu u ovoj fazi postupka, snosit ¢e troSkove postupka i druge strane, pa je u interesu
stecajnog duznika da se postupak nastavi.

Na pripremnom rocistu odrzanom 9.12.2021. sud je rjeSenjem utvrdio vrijednost predmeta
spora u iznosu od 50.000,00 kn. Na rocistu za glavnu raspravu odrzanom 25.1.2022.
zakljuceno je raspravljanje te je presudom od 1.4.2022. odbijen tuzbeni zahtjev kojim je
ste¢ajni duznik trazio predaju u posjed. Buducéi da se steCajni duznik nije Zalio na presudu,
ona je postala pravomoc¢na.

Postupak se jos uvijek vodi u odnosu na rjesenje suda o odbacivanju dijela tuzbenog zahtjeva
za naknadu zakupnine protiv koje je stec¢ajni duznik podnio zalbu 19.5.2021..

BROJ I SUD P-112/2020, Trgovacki sud u Osijeku, SS u Slavonskom Brodu

PREDMET SPORA | Radi izlu¢enja nekretnina iz steCajne mase

STRANKE Tuzitelji: 1. Marija Markovinovi¢-Starcevi¢

2. Vladimir Starcevié

TuZenik: Stecajni duznik

Tuzitelji su podnijeli tuzbu protiv steCajnog duznika smatraju¢i da imaju izlu¢no pravo na
dijelu nekretnine upisane u zk. ulosku broj 5209 k.o. Slavonski Brod, i to k.¢.br. 4710/10, koji
je predmet ovrhe koja se vodi pred Opcinskim sudom u Slavonskom Brodu pod brojem Ovr-




2508/17.

Presudom od 31.3.2021. sud je prihvatio tuzbeni zahtjev, utvrdio da navedeni dio nekretnine
nije stecajna masa stecajnog duznika te utvrdio da su tuzitelji vlasnici navedene nekretnine.
Stecajni duznik podnio je 15.4.2021. zalbu na ovu presudu. Presudom poslovni broj Pz-
3365/2021 od 13.12.2021. Visoki trgovacki sud potvrdio je prvostupanjsku presudu ¢ime je
ona postala pravomo¢na.

3. U odnosu na preuzimanje u posjed pokretne imovine ste¢ajnog duznika, stecajni
upravitelj poduzeo je sljedece radnje:

Stec¢ajni upravitelj je 30.3.2021. godine proveo javnu drazbu pokretnina (namjeStaja) i
zaprimio jednu ponudu, koju je proslijedio Poreznoj upravi Slavonski Brod i od koje je dobio
odgovor da ponuda nije prihvatljiva te je nastavio oglasavati prodaju shodno odluci skupstine
vjerovnika. Prodaja pokretnina - namjestaja je bila oglasena osam puta na nacin da se trazila
najbolja ponuda bez uvjeta najnize vrijednosti. Tijekom ¢itavog oglasavanja primljena je
jedna ponuda, koju je Porezna uprava odbila. Porezna uprava je dala suglasnost da stecajni
upravitelj predmetne pokretnine - namjestaj ponudi besplatno za humanitarne svrhe, sto je on
i u€inio na nain da ih je ponudio Crvenom krizu, $to je Crveni kriz prihvatio, te bi
preuzimanje trebalo biti izvrSeno ovisno o moguénostima Crvenog kriza, s o¢ekivanjem da bi
se to trebalo dogoditi najkasnije u svibnju 2022. godine.

Stroj koji je na popisu Porezne Uprave naveden kao "stroj za ... 1 rezanje spuzve",
knjigovodstvene vrijednosti 30.000 kn pronaden je od strane MUP-a i prodaja stroja je bila
oglasena devet puta, ali ponuda nije bilo. Zadnji poziv na ponudu uz suglasnost Porezne
uprave je bio na vrijednosti ne nizu od 2.268,00 kn, na $to je jedan Covjek telefonski izrazio
zainteresiranost, ali konkretnih ponuda ponovo nije bilo, o ¢emu je steCajni upravitelj
obavijestio Poreznu upravu i zatrazio je uputu $to da napravi sa strojem, ali odgovor nije
dobio.

4. U odnosu na nepokretnu imovinu ste¢ajnog duznika, steajni upravitelj je gospodu
Markovinovi¢-Star¢evi¢ putem jedine mu poznate njene email adrese viSe puta pozvao da mu
preda u posjed nekretnine ste¢ajnog duznika, a kako odgovor nije dobio, ste¢ajni upravitelj je
DORH-u uputio prijavu o pretpostavci kaznenog postupanja gospode Markovinovié-Starcevié
te uputio prijedlog Trgova¢kom sudu u Osijeku, Stalnoj sluzbi u Slavonskom Brodu, da na
temelju ¢l. 216. st. 3. Stecajnog zakona naloZi gdi Mariji Markovinovi¢-Star¢evi¢ da preda u
posjed nekretnine stecajnog duznika koje su ranije bile u posjedu drustva TIPLA d.o.0. u
stecaju. Sud je taj prijedlog ste¢ajnog upravitelja odbacio rjeSenjem od 23.8.2021..

U meduvremenu su nekretnine ste¢ajnog duznika upisane u zk. ul. br. 5209 k.o. Slavonski
Brod prodane u ovr$nom postupku koji se pred Op¢inskim sudom u Slavonskom Brodu vodi
pod br. Ovr-2508/2017, pa vise ne postoji potreba za njihovom predajom u posjed steCajnom
duZzniku.

Jedina preostala nepokretna imovina ste¢ajnog duznika jest nekretnina upisana u zk. ul. br.
2044 k.o. Slavonski Brod koja je u 2/3 vlasni$tvu stecajnog duznika i u vezi s kojom se i dalje
vodi spor pod brojem P-408/18. U odnosu na tu nekretninu stec¢ajni upravitelj stupio je u
kontakt sa suvlasnikom nekretnine, drustvom Puro Pakovié¢, koje ga je obavijestilo da je za
isti prestalo isporucivati energente zbog neplac¢anja racuna od strane drustva Petrom d.o.o0.,

¢iji je jedini ¢lan g. Martin Starcevi¢, sin Vladimira i Marije StarCevi¢. Stecajni upravitelj je




od predstavnika Pure Dakovi¢a u vezi predmetne nekretnine zatrazio stav Pure Pakovic¢a u
odnosu na istu i dobio odgovor da Puro Pakovi¢ kao njen suvlasnik u 1/3 dijela nije
zainteresiran za kupnju drugog suvlasnickog dijela od 2/3 u vlasnistvu Star¢evi¢ d.o.o.
Slavonski Brod u stecaju, ali da je spreman razmotriti prodaju svog suvlasni¢kog dijela
zainteresiranom kupcu. Ste¢ajni upravitelj smatra da bi najbrzi put za rjeSavanje pitanja
predaje u posjed te nekretnine bila njena prodaja u ovrsnom postupku Ovr-3129/2015 u kojem
je odgodena druga javna drazba te je naloZena izrada nove procjene vrijednosti nekretnine.
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