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[bookmark: Broj]Broj: Revd 98/2019-2



[bookmark: Naslov]U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E
R J E Š E N J E

[bookmark: Pocetak]	Vrhovni sud Republike Hrvatske u vijeću sastavljenom od sudaca Mirjane Magud predsjednice vijeća, Željka Pajalića člana vijeća i suca izvjestitelja i Ljiljane Hrastinski Jurčec članice vijeća, u stečajnom postupku nad stečajnom masom iza LJOKA PROJEKT d.o.o. u stečaju, OIB 29579702330, Zagreb, Petrinjska 28, kojeg zastupa stečajni upravitelj Ivan Gjurašić iz Zagreba, odlučujući o prijedlogu za dopuštenje revizije podnositelja prijedloga, razlučnog vjerovnika OMSICA PROJEKT d.o.o., OIB 49206843475, Gračac, Gupčevo polje 3, kojeg zastupa punomoćnik Šime Ninčević, odvjetnik u Odvjetničkom društvu Gluić, Ninčević d.o.o. u Zadru, protiv rješenja Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pž-5810/2019-3 od 16. listopada 2019., kojim je potvrđeno rješenje Trgovačkog suda u Zadru poslovni broj St-179/2017-105 od 12. rujna 2019., u sjednici održanoj 8. siječnja 2020.,


r i j e š i o   j e:


Prijedlog za dopuštenje revizije odbacuje se kao nedopušten.


Obrazloženje


	Razlučni vjerovnik je podnio prijedlog za dopuštenje revizije protiv rješenja Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pž-5810/2019-3 od 16. listopada 2019.

	Postupajući sukladno odredbi čl. 385., čl. 385.a i čl. 387. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 57/11, 148/11-proč.tekst, 25/13, 28/13, 89/14 i 79/19 - dalje: ZPP) koja se u ovom postupku primjenjuje pozivom na odredbu čl. 10. Stečajnog zakona („Narodne novine“, broj 71/15 i 104/17), revizijski sud je ocijenio da u prijedlogu za dopuštenost revizije nije određeno naznačeno pravno pitanje zbog kojeg podnositelj predlaže da mu se dopusti revizija, jer je u prijedlogu postavljeno pitanje koje je činjenične naravi. Slijedom toga, kako u ovoj pravnoj stvari u odnosu na sadržaj prijedloga za dopuštenje revizije, nisu kumulativno ispunjene pretpostavke iz čl. 387. st. 3. ZPP, to je na temelju odredbe čl. 392. st. 1. i 6. ZPP riješeno kao u izreci.

[bookmark: Datum]Zagreb, 8. siječnja 2020.
[bookmark: Potpis]
	
	
	Predsjednica vijeća:
Mirjana Magud, v.r.



	ZA TOČNOST OTPRAVKA
Ovlašteni službenik:

	Voditelj Pisarnice za prijem i otpremu

Mirko Paša
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