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Zupanijski sud u Rijeci Poslovni broj Gz-2302/19-2
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51000 Rijeka

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENIJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavljenom od sudaca Filke Pejkovié predsjednice
vijeca, te Svjetlane PraZi¢ sutkinje izvjestiteljice i Dubravke Srecec Fletko €lanice vijeca, u
jednostavnom postupku stecaja nad imovinom potroSaca Zlatana Atlije iz Zagreba, ll. Kozari
put br. 92., OIB: 33594235070, radi provedbe jednostavnog postupka stec¢aja nad imovinom
potrosaca, odlutujuéi po Zalbi vjerovnika Zagrebacki holding d.o.0., Podruznica Cistoca,
izjavljenoj protiv rjesenja Opc¢inskog gradanskog suda u Zagrebu, poslovni broj Sp 52/19 od
11. rujna 2019., u sjednici vijeca odrzanoj 8. sijecnja 2020.

rijesio je

5 Odbija se kao neosnovana zalba vjerovnika Zagrebacki holding d.o.o., Podruznica
Cistoca, te se potvrduje rjeSenje Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu, poslovni broj Sp
52/19 od 11. rujna 2019.

Obrazlozenje

RjeSenjem suda prvog stupnja, to€kom I. izreke otvoren je jednostavni postupak
steCaja nad imovinom potroSaca Branka Volari¢a, tockom II. izreke zakljucen je predmetni
postupak, toCkom III. izreke osloboden je potrosa¢ preostalih obveza izmedu ostalog u
odnosu na vjerovnika Zagrebacki holding d.o.o., Podruznica Cistoéa, kako je pobliZe
navedeno u toj tocki izreke.

Prvostupanjsko rjeSenje pobija imenovani vjerovnik iz Zalbenih razloga sadrZanih u
¢l. 353. st.1.t. 2. 1 3.Zakona o parnicnom postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92,
112/99, 88/01 i 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, u
daljnjem tekstu ZPP-a) koji se propis primjenjuje na temelju ¢l. 10. SteCajnog zakona
(,,Narodne novine* broj 75/15 i 104/17, dalje: SZ-a), u svezi ¢l. 23. 1 79.0. Zakona o stecaju
potrosaca (,,Narodne novine* broj 100/15 i 67/18, dalje: ZSP-a).

Zalba vjerovnika nije osnovana.



Poslovni broj Gz-2302/19-2

Donoseci pobijano rjesenje, sud prvog stupnja utvrduje da je Financijska agencija
(dalje: FINA) 11. veljace 2019. podnijela prijedlog za provedbu jednostavnog postupka
steCaja nad imovinom potrosaca, da se potrosac¢ suglasio da se provede navedeni postupak i u
odnosu na vjerovnike koji su povukli osnovu za placanje, da je uvidom u podatke sadrzane u
Ocevidniku redoslijeda osnova za pladanje (dalje: Ocevidnik), utvrdeno da potrosa¢ ima
evidentirane neizvrSene osnove za plac¢anje u razdoblju duljem od tri godine (2504 dana), ¢iji
ukupni iznos glavnice ne prelazi iznos od 20.000,00 kn, da je potrosa¢ dostavio popis
imovine iz koje je razvidno da ima nekretninu — ku¢u u kojoj zivi i plac¢u od 3.300,00 kn, da
vjerovnici povodom poziva objavljenog u oglasu od 12. travnja 2019. nisu obavijestili sud o
postojanju druge imovine koja bi se mogla unovc¢iti kao steCajna masa, da je osim toga sud
sukladno ¢l. 79.f. st.2. ZSP-a putem nadleznih tijela pribavio podatke o imovini potrosaca, te
utvrdio da je potrosa¢ u prvih sedam mjeseci 2019. ostvario dohodak od pla¢e od oko
2.960,00 kn mjesecno, tijekom 2018. od oko 2.740,00 kn mjesecno, tijekom 2017. od oko
2.600,00 kn mjesecno, da drugih primanja nije bilo, da potrosa¢ ima jedan blokiran
transakcijski racun i jedan tzv. zastieni racun, da nema nikakve druge imovine, nekretnine,
kao ni imovinskih prava.

Shodno tome sud prvog stupnja zakljuuje da su u ovom slucaju ispunjene
pretpostavke za otvaranje i zatvaranje jednostavnog postupka stecaja na imovinom potrosaca,
budu¢i da isti nema imovine iz koje se mogu namiriti njegovi vjerovnici, odnosno da je
vrijednost te imovine manja od 10.000,00 kn, pa pozivom na ¢l. 79.g. st.1. ZSP-a odlucuje
kao u tockama I. i Il. izreke, a pozivom na ¢l. 79.g. st.4. ZSP-a, oslobada potroSaca preostalih
obveza u odnosu na osnove plac¢anja vjerovnika navedenih u ¢l. 79.a. ZSP-a, na nacin poblize
naveden u tocki III. izreke reSenja.

Paze¢i po sluzbenoj duznosti na postojanje bitnih povreda odredaba parni¢nog
postupka iz €l. 365. st.2. u svezi ¢l. 381. ZSP-a, uz daljnju primjenu ¢l. 10. ST-a, te ¢I. 23. 1 ¢l.
79.0. SZP-a, ovaj sud nije utvrdio postojanje bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka iz
¢l. 354.st.2.t. 11. ZPP-a.

Neosnovanim drZi ovaj sud Zalbene navode vjerovnika vezano za duljinu trajanja
neprekinute blokade potrosaca, upiru¢i na to da je vjerovnik svoj zahtjev za izravnu naplatu
podnio tek u srpnju 2019.

U odnosu na prednje, istiCe se da kraj Cinjenice da je iz podataka sadrzanih u
Ocevidniku razvidno izmedu ostalog da je na dan donoSenja pobijane odluke potrosa¢ bio u
neprekinutoj blokadi u trajanju od 2723 dana, $to je svakako dulje od tri godine, a FINA je
javnopravno tijelo koje sudu dostavlja podatke iz evidencije koju je ovlaStena voditi i za sud
su relevantni podaci koje je ona dostavila, to su protivno tumacenju vjerovnika, u konkretnom
slucaju bile ispunjene zakonske pretpostavke za donoSenje pobijanog rjeSenja propisane ¢l.
79.ast. 2. ZSP-a.

Shodno tome, prednje iznesene zalbene tvrdnje, koje se ticu isklju€ivo osnove za
placanje zalitelja, ni na koji nac¢in ne dovode u pitanje pravilnost zakljucka suda prvog stupnja
o neprekidnom trajanju blokade racuna potroSaca, odnosno da su u vrijeme donoSenja
pobijanog rjesenje bile ispunjene zakonske pretpostavke propisane ¢l. 79.a st. 2. ZSP-a.

Nadalje, pogresnim drzi ovaj sud stav vjerovnika da potrosa¢ ima slobodnih sredstava iz
kojith moZe namiriti trazbine vjerovnika, obzirom na cinjenicu da isti ostvaruje odredenu
mjesecnu placu.
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Protivno tome, pravilno je prema prosudbi ovog suda, prvostupanjski sud u konkretnom
slucaju primijenio materijalno pravo, te utvrdio da dohodak potrosaca ostvaren tijekom godine
dana nije dostatan za podmirenje obveza vjerovnika imajuéi u vidu vrijednost ovrSive imovine
potrosaca (Cl. 173. st. 2. OvrSnog zakona — ,,Narodne novine* broj: 112/12., 25/13., 93/14., 55/16.,
73/17.).

U odnosu na zalbeni navod vjerovnika da je sud prvog stupnja pogresno konstatirao da
potrosa¢ nema nekretnine u svom vlasnistvu, iako da je sam potrosa¢ naveo da ima kucu,
napominje se da iz podataka sadrzanih u Zajedni¢kom informacijskom sustavu zemljisnih
knjiga i katastra doista proizlazi da potrosac nije evidentiran kao vlasnik nekretnina, sukladno
¢emu se ta tvrdnja suda po ocjeni ovog suda ukazuje pravilnom.

Zbog svih prednje iznesenih razloga, valjalo je odbiti zalbu vjerovnika, potvrditi
rjesenje suda prvog stupnja, primjenom cl. 380. t.2. ZPP-a u svezi ¢1.23. 1 79.0. ZSP-a.

U Rijeci, 8. sijecnja 2020.
Predsjednica vijeca

Filka Pejkovi¢
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