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TRGOVACKI SUD U SPLITU
Split, SukoiSanska 6 Poslovni broj: 11.St-566/2019-68

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Splitu, po stecajnoj sutkinji Ani Golub Grui¢, u steCajnom
postupku nad duznikom BILOS MONTAZA j.d.o.o., OIB: 25803655839, Kastel
Gomilica, Podstinice 31, dana 20. studenog 2023.

rijesio je

|. Stedajnom upravitelju Zelimiru Urulinu, OIB: 03842320752, Ivanec, Trg
hrvatskih Ivanovaca 9, odreduje se nagrada za obavljanje sluzbe stecajnog
upravitelja u bruto iznosu od 400,00 EUR / 3.013,80 kn.

Il. Iznos neto nagrade, pripadajucih poreza, prireza i doprinosa iz tocke I.
izreke ovoga rjeSenja isplatit Ce se iz sredstava Fonda za pokri¢e troSkova steCajnog
postupka, a nakon pravomocnosti ovog rieSenja.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem ovog suda poslovni broj 5.St-566/2019-17 od 9. lipnja 2020.
otvoren je stedajni postupak nad duznikom BILOS MONTAZA j.d.c.o., OIB:
25803655839, Kastel Gomilica, Podstinice 31, a za ste€ajnog upravitelja imenovan je
Zelimir Uréulin, OIB: 03842320752, Ivanec, Trg hrvatskih Ivanovaca 9.

2. Dana 5. travnja 2023. steCajni upravitelj dostavio je sudu zavrSno izvjeSce i
zavrsni racun iz kojih proizlazi da su ispunjeni uvjeti za obustavu ovog stecajnog
postupka zbog nedostatnosti mase za namirenje troSkova stecCajnog postupka.
Naime, jedini predmet steCajne mase — motorno vozilo marke Renault Cangoo iz
2000. godine unovceno je za iznos od 3.750,00 kn neto, a nastali troSkovi steCajnog
postupka kao i ostale obveze ste€ajne mase predvidljivo iznose 6.884,4 kn / 913,72
EUR.

3. Podneskom zaprimljenim kod ovog suda 17. travnja 2023. (stranice 134-
135 spisa) steCajni upravitelj dostavio je dopunu zavrSnog racuna te je zatrazio
odredivanje nagrade za rad u ovom ste¢ajnom postupku. Buduci u postupku nije bilo
unovcenja imovine predlaze odrediti nagradu na teret Fonda za namirenje ste€ajnog
postupka. Stec€ajni upravitelj predlozio je da mu sud za obavljeni rad odredi nagradu
u iznosu od 400,00 EUR, navodeci kako ovaj iznos smatra odgovaraju¢im i u visini je
nagrade koja se u najvecem broju sluCajeva odreduje priviemenim steCajnim
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upraviteljima, a u ovom slucaju odgovarao bi obimu i sloZzenosti poslova obavljenom
u ovom steCajnom postupku.

4. Ovaj sud takav zahtjev ste€ajnog upravitelja nalazi osnovanim.

5.1. Naime, odredbom clanka 94. Stecajnog zakona ("“Narodne novine” broj
71/15, 104/17 i 36/22; dalje: SZ) propisano je da steCajni upravitelj ima pravo na
nagradu za svoj rad te na naknadu stvarnih troSkova (stavak 1.). Nagradu ste€ajnom
upravitelju rjieSenjem odreduje sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske
utvrduje kriterije i nac¢in obra¢una i placanja nagrade steCajnim upraviteljima (stavak
2.).

5.2. Odredbom ¢lanka 5. stavkom 1. Uredbe propisano je da sud rjeSenjem
utvrduje visinu nagrade, uzimajuci u obzir obujam i sloZzenost poslova, rad ste€ajnoga
upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost unovcene ste€ajne mase, a odredbom
Clanka 7. Uredbe propisano je da se nagrada steCajnom upravitelju s osnove
vrijednosti unovCene steCajne mase obraCunava primjenom tablice vrijednosti
unovCene ste€ajne mase i nagrade u postocima.

5.3. TeleoloSkom analizom citiranih odredbi jasno se razvidi da se visina
nagrade steCajnom upraviteljima (nakon $to dovrSe sve poslove za koje su
imenovani), utvrduje uzimajuéi kumulativno u obzir dva temeljna kriterija:

1. obujam i slozenost svih obavljenih poslova
2. vrijednost unovéene ste¢ajne mase,

5.4. Nadalje, analizom 2. kriterija (tablica vrijednosti unovéene steCajne mase i
nagrade u postocima — sukladno ¢lanku 7. Uredbe) u osnovnom je razvidno da ¢e
primjerena nagrada ste€ajnom upravitelja biti veca $to je veée unov€enje stecajne
mase (veca unovCena steCajna masa najceSce podrazumijeva i veéi broj ste€ajnih
vjerovnika, odnosno veci obim poslova ste€ajnog upravitelja koje on treba obaviti u
postupku ispitivanja trazbina, unovCenja steCajne mase i njene raspodjele
vjerovnicima, a po namirenju svih troSkova steajnog postupka i ostalih obveza
steCajne mase).

5.5. Tu direktnu vezu izmedu pripadne nagrade i veli€ine vrijednost unovcene
ste€ajne mase, zakonodavac nadalje jo$ ,finije” ureduje kada uoCava da ta veza nije
linearna (jedinstven postotak od ukupnog unov€enja) pa propisuje razrede unovcenja
(osam) za koje se pripadna nagrada u postocima smanjuje (od 16% do 1% te nadalje
pripadnu nagradu i maksimalizira na iznos od 630.000,00 kn brutto (¢lanak 6.
Uredbe).

5.6. Takvo nelinearno povecanje pripadne nagrade, proizlazi iz stava (i
prakse) da za svaki stupanj povecanja veli¢ine unov€enja ne slijedi i isti stupanj
pripadnog povecanje opsega svih obavljenih poslova steajnog upravitelja (vezanih
uz to povec¢ano unovcenje), sukladno ¢emu bi tako utvrdeni iznos nagrade (po
umanjenim stupnjevima razreda unovcenja) bio najpripadniji (praviéniji) stvarnom
obimu i kvalitetu obavljenih poslova ste€ajnog upravitelja za naj¢eSc¢e (prosjecne)
sluCajeve u konkretnoj steCajnoj praksi; prosjeCan broj vjerovnika, vrijednost i
struktura ste€ajne mase itd.).
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5.7. Upravo u tom smislu se i u sudskoj praksi (u najve¢em broju slucajeva -
prosje¢ni sluc€ajevi) odredivanje konaCne nagrade za rada steCajnih upravitelja
najcesc¢e provodi ,samo” po 2. kriteriju (primjenom tablice vrijednosti unov¢ene
ste€ajne mase i nagrade u postocima), jer se u takvim slu€ajevima (prosjecan broj
vjerovnika i visina unovcenja, odnosno stupanj namirenja) moze razumno utvrditi
postojanje razmjernosti izmedu dvaju temeljnih kriterija (visine unov€ene stecajne
mase i obujma i sloZenost svih obavljenih poslova ste€ajnih upravitelja).

5.8. Dakle, samo u sluCajevima kada se moze zakljuciti (i utvrditi) da visina
unovc€enja ste€ajne mase (i namirenja vjerovnika) u sebi upravo akceptira i pripadni
obujam i slozenost obavljenih poslova i rad steCajnog upravitelja na ispitivanju
trazbina, nagrada ste€ajnim upraviteljima upravo bi odgovarala onoj utvrdenoj samo
primjenom tablice za izraun nagrade s osnova procjene vrijednosti unovéene
ste€ajne mase.

5.9. U stecajnim postupcima, pak, kada je unovCena steCajna masa u
razvidnom nesrazmjeru sa obujmom i sloZenosti svih stvarno obavljenih poslova
ste€ajnog upravitelja, odredivanje nagrade stecajnom upravitelju samo temeljem
postotka od vrijednosti unovCene steCajne mase (Clanak 7. Uredbe) bilo bi
neprimjereno samoj biti Uredbe, jer bi tako utvrdena nagrada bila viSe posljedica
datih okolnosti (nepovoljnih za duznika, a povoljnih za steCajnog upravitelja i
obratno), a ne i stvarnog obujma i sloZzenosti svih obavljenih poslova.

5.10. U odnosu na ranije navedeno, prema misljenju ovoga suda, pripadnu
nagradu steCajnim upraviteljima temeljem postotka od vrijednosti unovcene stecajne
mase (Clanak 7. Uredbe) valja uvijek sagledavati i kroz obujam i sloZenost svih
stvarno obavljenih poslova (Clanak Clanka 5. Uredbe) iz ¢ega bi slijedilo da bi i
nagrada u konacnici mogla biti manja, jednaka ili ve¢a od one koja bi se utvrdivala
samo na temelju (postotka) vrijednosti unov€ene steCajne mase (Clanak 7. Uredbe).

6. Pregledom spisa ovaj sud utvrduje da se aktivnost ste¢ajnog upravitelja
Zelimira Ursulina u ovom stedajnom postupku u bitnom sastojala od izrade peéata,
sastavljanja dokumentacije za ispitno i izvjeStajno rocCiste, ispitivanja pet prijava
trazbina visih isplatnih redova, poduzimanje radnji vezanih za unov&enje stecajne
mase (vozila), dostave izvjeSca o tijeku ste€ajnog postupka i stanju steCajne mase te
izrade zavrSnog izvjeSca i zavrSnog racuna.

7. 1z zahtjeva steCajnog upravitelja za odredivanjem njegove nagrade u visini
od 400,00 EUR / 3.013,80 kn brutto vidljivo je da on upravo postupa po ranije
navedenim odredbama Uredbe, a na nacin da nagradu koja bi mu inace pripala
samo po kriteriju visine unov€enja u iznosu od 79,63 EUR / 600,00 kn, uvecava za
402,30%, a temeljem stvarno obavljenih poslova.

8. U takvoj okolnosti ovaj sud utvrduje da je njegova ocjena utjecaja stvarno
obavljenih poslova na ukupan iznos nagrade realna pa je temeljem odredbe ¢lanka
94. stavka 1. SZ-a i sukladno ¢lancima 5. i 7. Uredbe, a ne Clanka 13. stavka 2.
Uredbe odlu¢eno kao u izreci ovog rjeSenja pod tockom I.
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9. Obzirom da u ovom ste¢ajnom postupku nije bilo unov€ene ste¢ajne mase,
odredeni iznos nagrade za obavljeni rad isplatit ée se nakon pravomocnosti ovog
rjeSenja iz Fonda za pokrice troSkova steCajnog postupka, a temeljem odredbe
Clanka 111. stavka 3. SZ-a, slijedom €ega je odlu¢eno kao u izreci ovog rjeSenja pod
tockom I1.

U Splitu 20. studenog 2023.
Sutkinja
Ana Golub Grui¢

Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja dopustena je zalba. Zalba se moze
izjaviti u roku od osam dana od dostave rjeSenja, a dostava ovog rjeSenja smatra se
obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mreznoj stranici e-
Oglasna plo¢a sudova. Zalba se podnosi Trgovackom sudu u Splitu, pismeno u tri
primjerka, a o istoj odlucuje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.

DNA:
- ste&ajni upravitelj Zelimir Ursulin
- mrezna stranica e-Oglasna plo¢a sudova
- uspis
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