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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-1948/2025-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Jagode Crnokrak, predsjednice vije¢a, Dubravke Matas, sutkinje izvjestiteljice i
Mladena Simundi¢a, élana vijeéa, u pravnoj stvari tuzitelia DANE RAJICA iz Zagreba,
Ulica Stjepana LadiSa 7, OIB 37873176342, kojeg zastupa punomoc¢nik Igor Radelic,
odvjetnik iz Zagreba, protiv tuzenika AUTO MAKSIMIR d.o.o. u ste€aju, Zagreb, Ulica
Kneza Branimira 191, OIB 96607355815, radi utvrdenja osnovanosti trazbine,
odlucujuci o tuziteljevoj zalbi protiv presude Trgovackog suda u Zagrebu poslovni
broj P-2084/2022 od 19. ozujka 2025., u sjednici vije¢a odrzanoj 8. listopada 2025.

presudio je

Odbija se kao neosnovana tuziteljeva zalba i potvrduje presuda Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj P-2084/2022 od 19. ozujka 2025. u tockama II. i Ill.
njezine izreke.

ObrazloZenje

1. Trgovacki sud u Zagrebu je pobijanom presudom odlucio:

,l. Utvrduje se osnovanom trazbina tuzitelja prema tuZeniku u iznosu od
21.776,66 eura kao trazbina drugog viSeg isplatnog reda.

[I. Odbija se tuZbeni zahtjev u dijelu kojim tuZzitelj zahtijeva utvrdenje
osnovanosti trazbine u iznosu od 346.115,87 eura kao trazbine prvog viseg isplatnog
reda i utvrdenje osnovanosti trazbine u iznosu od 2.409.667,43 eura kao trazbine
drugog viseg isplatnog reda, kao neosnovan.

lll. NalazZe se tuZzitelju naknaditi tuzeniku parni¢ne troSkove u iznosu od 312,50
eura u roku od 15 dana.”

2. Prema obrazloZenju pobijane presude predmet spora je tuziteljev zahtjev za
utvrdenjem trazbine:

- uiznosu od 346.115,87 eur kao trazbine prvog viSeg isplatnog reda i

- uiznosu od 2.431.444,09 eur kao trazbine drugog viSeg isplatnog reda.

3. Prvostupanjski sud u obrazloZenju pobijane presude navodi:
- da je rjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu
poslovni broj St-2172/22 od 3. lipnja 2022., koje je potvrdeno rjeSenjem ovog suda
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poslovni broj Pz-4561/22 od 7. studenog 2022., nad tuzenikom otvoren stecCajni
postupak

- da je rjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu
poslovni broj St-2172/22 od 12. listopada 2022. tuzitelj upuc¢en na parnicu radi
utvrdenja trazbine u iznosu od 346.115,87 eur kao trazbine prvog viseg isplatnog
reda i 2.431.444,09 eur kao trazbine drugog viSeg isplatnog reda

- da je tuzba podnesena 23. studenog 2022. odnosno u roku od 8 dana od
dostave drugostupanjske odluke propisanog odredbom ¢lanka 267. stavka 1.
SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; u daljnjem tekstu: SZ).

3.1. Takoder, prvostupanjski sud je utvrdio:

- da su 29. travnja 2019. tuzitelj kao tuzenikov direktor i tuzenik sklopili Ugovor
o radu direktora odnosno ugovor o medusobnim pravima i obvezama uprave i
drudtva (u daljnjem tekstu: Ugovor), da se Ugovor odnosi na uredenje medusobnih
odnosa tuzitelja kao tuzenikovog direktora i tuzenika odnosno na tuziteljevu funkciju
tuzenikovog direktora te da je Ugovor usko vezan uz obavljanje poslova direktora

- da je tuZzitelj bio tuzenikov direktor do dana otvaranja ste€ajnog postupka

- da je 22. kolovoza 2022. tuZenikov steCajni upravitelj, sukladno odredbi
Clanka 191. stavka 3. SZ-a, zbog otvaranja ste€ajnog postupka otkazao Ugovor.

3.1.1. Osim toga da je u odredbama ¢lanaka 21. i 22. Ugovora ugovorena
otpremnina za slucaj tuZiteljevog razrjeSenja s funkcije direktora prije isteka mandata.

3.1.2. Medutim da u konkretnom slu€aju nije doslo do tuZiteljevog razrjeSenja
kao tuzenikovog direktora na zahtjev tuzenikovog nadzornog odbora (Clanak 21.
Ugovora) odnosno da uopce nije doSlo do njegovog razrijeSenja prije isteka mandata
(¢lanak 22. Ugovora), ve¢ da je njegova funkcija direktora prestala po samom zakonu
u skladu s odredbom Clanka 159. stavka 1. SZ-a, bez da ga je bilo koje tuZenikovo
tijelo razrijesSilo s funkcije direktora.

3.1.3. Stoga da ne postoji tuziteljeva trazbina u iznosu od 346.115,87 eur
prijavljena kao trazbina prvog viSeg isplatnog reda.

3.2. Sto se ti¢e tuziteljeve trazbine drugog viseg isplatnog reda prvostupanijski
sud obrazlaze da je tuZitelj naveo da je kao tuzenikov jamac obvezan podmiriti
njegove (tuzenikove) obveze prema Best Buy Cars d.o.0., BKS Bank, Ivi Primorac,
Eos Matrix d.o.o., Toki¢ d.o.o., Croatia banka d.d. i Return to business te da je
pojedine iznose vec isplatio tim vjerovnicima.

3.2.1. Prvostupanjski sud je iz Ugovora o kreditu broj 5860001031 od 3.
ozujka 2016., Ugovora o kupoprodaiji i prijenosu potrazivanja od 16. ozujka 2021. te
iz nalaza i miSljenja vjeStaka financijske struke Zdravka Brestovca utvrdio:

- da je tuzitelj bio jamac za trazbinu Primorske banke d.d. prema tuzeniku, a
koja trazbina je potom ustupljena Best Buy Cars d.o.o.

- da je tuzitelj kao jamac, do dana otvaranja steCajnog postupka nad
tuZenikom, platio Primorskoj banci d.d. i Best Buy Cars d.0.0. iznos od 164.076,28 kn
/ 21.776,66 eur.
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3.2.2. Buduci da je tuzitelj kao jamac ispunio trazbinu tuzenikovog vjerovnika u
iznosu od 164.076,28 kn / 21.776,66 eur to, sukladno odredbi ¢lanka 120. stavka 1.
Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine“ broj: 35/05, 41/08 i 78/15) postoji
njegova navedena trazbina prema tuZeniku, koju je tuzitelj prijavio u predmetnom
steCajnom postupku, u tom iznosu.

3.3. S druge strane prvostupanjski sud je utvrdio da tuZitelj, u odnosu na
ostale njegove trazbine koje je prijavio po osnovi jamstva za tuZenikove obveze, kao
jamac nije platio nikakve iznose drugim vjerovnicima.

3.3.1. Stoga prvostupanjski sud zakljuCuje da tuZzitelj u tom dijelu, u trenutku
otvaranja steCajnog postupka, nije tuZenikov osobni vjerovnik odnosno stecajni
vjerovnik u smislu odredbe ¢lanka 137. stavka 1. SZ-a. Dakle, da tuzitelj jo§ nema
nikakvu trazbinu prema tuzZeniku odnosno nema jo$ pravo traziti da mu se ti iznosi
vrate.

3.3.2. Navodi da ce tuzitelj imati pravo na vracanje tek ako plati pojedine
obveze kao duznikov jamac i to sukladno odredbi ¢lanka 143. stavka 1. SZ-a.
Takoder da, prije nego Sto ih plati, ima na raspolaganju pravno sredstvo propisano
odredbom cClanka 143. stavka 2. SZ-a to jest u ste€ajnom postupku podnijeti zahtjev
za osiguranje iznosa Sto ¢e ga platiti za duznika razmjerno iznosu koji bi mu pripao
kao steCajnom vjerovniku. Ako tuZitelj kao jamac zaista i plati pojedine iznose za
duznika da ima pravo traziti vracanje tog iznosa iz rezerviranih sredstava.

3.3.3. Prvostupanjski sud zakljuCuje da u tom dijelu ne postoji tuziteljeva
traZbina kao trazbina ste€ajnog vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda.

4. Tuzitelj je protiv presude pravovremeno podnio Zalbu zbog bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka, pogresno utvrdenog Cinjenicnog stanja te pogresne
primjene materijalnog prava.

4.1. U zalbi navodi da je iz provedenog vjeStaCenja vidljivo da je njegov
zahtjev u cijelosti osnovan te da ima pravo na priznanje trazbine u iznosu od
346.115,87 eur kao trazbine prvog viSeg isplatnog reda. U prilog tome da mu je
otkazan Ugovor, a na temelju kojeg, ako dode do razrjeSenja prije isteka mandata,
ima pravo na otpremninu. Smatra da kod nespornog utvrdenja da je doslo do prekida
Ugovora ima pravo i na isplatu otpremnine.

4.2. IstiCe da je pitanje vremena kad Ce ostale ovrhe biti namirene od njegove
strane. Predlaze preinaciti pobijanu presudu te prihvatiti tuzbeni zahtjev te zahtijeva
naknadu troskova Zalbenog postupka u iznosu od 625,00 eur, porez na dodanu
vrijednost na taj iznos te troSak sudske pristojbe u iznosu od 361,00 eur.

5. TuZenik je podnio odgovor na Zalbu u kojem osporava osnovanost
tuziteljevih Zalbenih navoda. Navodi da je Ugovor, na kojeg se poziva tuzitelj,
menadzZerski ugovor. Slijedom toga da predmetna trazbina, i kad bi bila osnovana, ne
moze biti trazbina prvog viSeg isplatnog reda, ve¢ mozebitno drugog viSeg isplatnog
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reda. S tim u vezi, poziva se na shvacanje izrazeno u odluci ovog suda poslovni broj
Pz-4976/22 od 4. travnja 2023.

6. Zalba nije osnovana.

7. Ovaj sud je ispitao pobijanu presudu na temelju odredaba Clanka 365.
stavaka 1. i 2. Zakona o parni€énom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 -
proCisceni tekst, 25/13, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; u daljnjem tekstu: ZPP), u
granicama razloga navedenih u zalbi, pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz Clanka 354. stavka 2. toaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14.
ZPP-a te na pravilnu primjenu materijalnog prava, osim u odnosu na pravilnu
primjenu materijalnog prava u odluci o troSkovima postupka.

8. U odnosu na Zalbene navode kojima se pobijana presuda osporava u dijelu
u kojem je odbijen tuziteljev zahtjev za utvrdenje osnovanosti njegove trazbine u
iznosu od 346.115,87 eur, kao trazbine prvog viSeg isplatnog reda, istice se da se
radi o tuziteljevoj trazbini s osnove otpremnine kao ranijeg tuzenikovog direktora.

8.1. S tim u vezi, odredbama Ugovora (list 41. spisa) ugovoreno je:

- Clanak 21. stavak 2. - u slu€aju razrjeSenja direktora po zahtjevu nadzornog
odbora prije isteka mandata, direktoru pripada otpremnina u neto iznosu od
350.000,00 eur, plativo u kunama po srednjem te€aju Hrvatske narodne banke na
dan isplate, koju je drustvo duzno isplatiti 8 dana prije stupanja na snagu odluke o
razrieSenju

- Clanak 22. stavak 1. - u slu€aju razrjeSenja direktora prije isteka mandata,
drustvo cCe isplatiti direktoru otpremninu u visini i rokovima iz ¢lanka 21. Ugovora, a
ako se stranke sporazumiju, direktora ¢ée rasporediti na radno mjesto s kojeg je
doSao na duznost direktora ili neko drugo odgovaraju¢e mjesto, uz pla¢u utvrdenu u
Clanku 6. Ugovora do isteka mandata.

8.2. Iz citirane odredbe Clanka 21. stavka 1. Ugovora proizlazi da tuzitelj ima
pravo na otpremninu (samo) ako, po zahtjevu nadzornog odbora, bude razrijeSen
prije isteka mandata, a o Cemu se ne radi u konkrethom slucaju.

8.2.1. Naime, tuziteljeva funkcija tuzenikovog direktora prestala je po samom
zakonu u skladu s odredbom c¢lanka 159. stavka 1. SZ-a, kako to u obrazloZenju
pobijane presude pravilno navodi prvostupanjski sud.

8.2.2. Citiranom zakonskom odredbom propisano je da otvaranjem stecajnog
postupka prava tijela duznika pravne osobe prestaju i prelaze na steCajnog
upravitelja.

9. Sto se ti¢e Zalbenih navoda koji se ti¢u pobijane presude u dijelu kojim je
odbijen tuZiteljev zahtjev za utvrdenje osnovanosti njegove trazbine u iznosu od
2.409.667,43 eur, kao trazbine drugog viseg isplatnog reda, naglaSava se da se radi
o tuziteljevoj trazbini s osnove jamstava tuzeniku.
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9.1. U tom pogledu pravilna su u zalbi neosporena utvrdenja, zakljucci i
shvacanja prvostupanjskog suda:

- da tuzitelj, kao tuzenikov jamac, u odnosu na navedenu trazbinu nije platio
nikakve iznose tuzenikovim vjerovnicima te da u tom dijelu, u trenutku otvaranja
steCajnog postupka, nije tuzZenikov osobni odnosno steCajni vjerovnik u smislu
odredbe ¢lanka 137. stavka 1. SZ-a

- da ¢e tuzitelj, sukladno odredbi ¢lanka 143. stavka 1. SZ-a, imati pravo na
povrat tek ako plati pojedine obveze kao tuZenikov jamac

- da tuzitelj, prije nego Sto plati odredene iznose, ima pravo u steCajnom
postupku nad tuzenikom podnijeti zahtjev za osiguranje iznosa Sto cCe platiti za
tuzenika razmjerno iznosu koji bi mu pripao kao ste€ajnom vjerovniku, da tuzitelj ako
kao jamac zaista i plati pojedine iznose za tuzenika ima pravo traziti vra¢anje tog
iznosa; sve u skladu s odredbom ¢lanka 143. stavka 2. SZ-a.

9.2. U tom smislu okolnost da ¢e tuzitelj, kao tuzenikov jamac, vrlo vjerojatno
namiriti tuZenikove obveze nije od utjecaja na pravilnost i zakonitost pobijane
presude u dijelu u kojem je odbijen tuziteljev zahtjev za utvrdenjem osnovanosti
njegove trazbine u iznosu od 2.409.667,43 eur, kao trazbine drugog viSeg isplatnog
reda.

10. Slijedom navedenog, na temelju odredbe C¢lanka 368. stavka 1. ZPP-a,
odluceno je kao u izreci ove presude.

Zagreb, 8. listopada 2025.

Predsjednica vijeca
Jagoda Crnokrak

JAGODA CRNOKRAK
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