St-1320/2016

RAZLUCNI I STECAJNI VJEROVNIK
u steCajnom postupku Duznika PERISTIL d.o.0. u ste¢aju

SLAVICA RADMAN iz Zagreba, Remetinecki gaj 2G
koju zastupa Ivan Rude, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Rude i partneri

TRGOVACKI SUD U SPLITU

PODNESAK VJEROVNIKA

Temeljem c¢lanka 104. stavak 1. tocka 4. Stecajnog zakona razluc¢ni i stecajni vjerovnik
podnosi sudu

prijedlog
za sazivanje Skupstine vjerovnika za duznika PERISTIL d.o.0. u stecaju.
Predlaze se odrzavanje Skupstine sa slijede¢im
Dnevnimredom

1. Donosenje odluke (naloga) steCajnom upravitelju za izradu steCajnog plana (¢lanak
107. stavak 1. tocka 4. SteCajnog zakona)
2. Izvjestaj stecajnog upravitelja o dosadaSnjem tijeku ste¢ajnog postupka.

OBRAZLOZENJE PRIJEDLOGA

U aktualnom steCaju nesporno je da Slavica Radman ima pravnu poziciju razlu¢nog
vjerovnika za iznos trazbine od 1.100.000,00 kuna, upisano u zemljiSnu knjigu u vlasniStvu
Duznika za Cest. zgr. 1646 KO Primosten (ZU 5024).

Isti vjerovnik ima i svojstvo ste¢ajnog vjerovnika i to za iznos trazbine od 2.453.917,06
kuna utvrdene RjeSenjem suda o utvrdenim trazbinama od dana 11. listopada 2019. godine.
Potrazivanje Slavice Radman uvrSteno je u RjeSenje za vjerovnike Drugog isplatnog reda u
tablici pod rednim brojem 5.

Temeljem clanka 106. Steajnog zakona isti vjerovnik ima pravo glasa na Skupstini i kao
razluéni, a ujedno 1 kao stecajni vjerovnik upravo iz razloga jer se prijavio kao stecajni vjerovnik.



Suprotno, ostali razlu¢ni vjerovnici nisu se prijavili kao stecajni vjerovnici i time
izri¢itom odredbom c¢lanka 104. stavak 3. Stecajnog zakona nemaju pravo glasa — nisu
stecajni vjerovnici.

Komparirajuéi iznos utvrdenih trazbina ostalih vjerovnika Prvog i Dugog isplatnog reda s
visinom trazbine Slavice Radman uocljivo je ,,na prvi pogled“ da ovaj vjerovnik ima izrazito
dominirajuc¢u glasacku poziciju na Skupstini upravo zbog visine svoje trazbine u odnosu na ostale
stecajne vjerovnike.

Napominje se da drugi razlu¢ni vjerovnici ¢ije su trazbine sporne i predmet su pobijanja
(parnica koja se vodi pred Trgovackim sudom u Spltu pod poslovnim P-553/20) na Skupstini
nemaju pravo glasa jer uz obavijest o razlucnom pravu nisu dali prijavu kao stecajni
vjerovnici za pretpostavljeni dio za koji se eventualno ne bi namirili.

Zakljucno, nesporno da Slavica Radman ispunjava zakonske uvjete za davanje prijedloga
za sazivanje Skupstine vjerovnika i to upravo $to ima svojstvo ste¢ajnog vjerovnika, te priznatu i
utvrdenu trazbinu koja znatno prelazi limit iz ¢l. 104. st. 1. tocka 4. Ste€ajnog zakona.

Podnositelj prijedloga (razlu¢ni i stecajni vjerovnik) takoder smatra da je izrazito u
interesu vjerovnika da se pristupi izradi ste€ajnog plana za DuZnika i to iz razloga Sto se otvara
moguénost kvalitetnog namirenja svih steajnih vjerovnika Prvog i Drugog viSeg isplatnog reda.

Standardnim unov¢enjem imovine DuZznika (prodajom) koja se svodi na nekretninu
(zgradu) u PrimoStenu zbog izrazito visokih iznosa trazbina razlucnih vjerovnika (ako se iste
trazbine uspje$no ne ospore u parnicnom postupku broj P-553/20) nije realno ocekivati niti
djelomi¢no, pa ¢ak ni minimalno namirenje ste¢ajnih vjerovnika, bilo Prvog ili Drugog viseg
isplatnog reda.

Dakle, stecajni plan je ocito povoljnija varijanta za namirenje ste€ajnih vjerovnika i time
je ispunjen glavni uvjet iz SteCajnog zakona — da ¢e se vjerovnici povoljnije namiriti putem
steCajnog plana, odnosno da nece biti u loSijem polozaju za namirenje u slucaju da stecajnog
plana nema (¢lanak 331. SteCajnog zakona).

Na podlozi prethodnih navoda vjerovnik smatra da su se ostvarili zakonski uvjeti da sud
usvoji njezin prijedlog za sazivanjem Skupstine vjerovnika s predlozenim dnevnim redom.

U Sibeniku, 17. ozujka 2020. godine
Za vjerovnika, po punomomc¢i:

Ivan Rude, odvjetnik
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