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IVAN DELIC, odvjetnik
Mob: 098 775 748
Email: odvjetnik.delic@odsdm.hr

STIPANKA MANDAC, odvjetnica
Mob: 098 646 571
Email: odvjetnica.mandac@odsdm.hr

U Zagrebu, 12. svibnja 2025. godine

Na broj: St-1901/2024
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

ZAGREB

PREDLAGATEL] : FINANCIJSKA AGENCIJA, OIB: 85821130368

DUZNIK: INCERGO d.o.0., Zagreb, Hrusevecka ulica 9, OIB: 51057626908 kojeg zastupaju
odvjetnici iz Odvjetni¢kog drustva Strukan Deli¢ Mandac d.o.o.

Radi: pokretanja steCajnog postupka

ZALBA DUZNIKA

Protiv rjeSenja naslova od 07.svibnja 2025.g. duznik Incergo d.o.o. podnosi Zalbu u
otvorenom zakonskom roku.

RjeSenje o otvaranju stecajnog postupka nad duznikom objavljeno je na mreznim
stranicama Trgovackog suda u zagrebu, dana 07.05.2025.g.

Pobijano rjesSenje nije na zakonu osnovano.

Zalba se podnosi zbog :
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- bitne povrede odredaba parni¢nog postupka,
- zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja
- pogres$ne primjene materijalnog prava

Sud je proveo prethodni postupak u kojem je utvrdio da postoje neizvrSene osnove za
placanje u odnosu na duznika i to u razdoblju duZem od 60 dana i to u iznosu od
642.776,35 € te je zaklju€io da ne moZe trajnije ispunjavati svoje obveze.

Medutim, sud je sukladno odredbi ¢l. 11.st.3. SZ-a po sluZbenoj duznosti utvrdivao ¢injenice
koje su odlu¢ne za donosSenje odluke, ali je propustio utvrditi Cinjeni¢no stanje u odnosu na
imovinu duZnika i to u znacajnom dijelu pa proizlazi da je prethodni postupak proveden ne
uvazavajuci zakonske razloge ne koje se sud poziva.

Sud je pravilno utvrdio da duznik ima u vlasnistvu poslovni prostor povrsine 218,m2 na
adresi u Zagrebu, Ksaver 195, medutim to je samo djelomic¢no to¢an podatak.

Ono $to je sud propustio utvrditi da je ta nekretnina u naravi povrsine 300 m2, ane 218 m2
kako je to upisano u zemljisnoj knjizi. Sud o toj ¢injenici nije niti pribavio dokumentaciju
niti dokaze, nego samo utvrdio da je na nekretnini upisana zabiljeZba ovrhe broj Ovr-
2327/2024 od 2.srpnja 2024. te da je napravljena procjena nekretnine (koja nije
pribavljena) a da je postupak ovrhe jos u tijeku. Dakle, sud je unato¢ provodenja
prethodnog postupka i svih zakonom propisanih obveza kod provodenje istog, propustuo
utvrditi znacajan dio imovine duznika. Da je kojim slu¢ajem to u postupku napravljeno,
duznik bi imao uvjete za predstecajnu nagodbu.

Nadalje, ¢injeni¢no stanje u odnosu na imovinu duznika je ostalo neutvrdeno poglavito i
zbog ¢injenice Sto duznik pored 80 m2 neuknjiZenog poslovnog prostora u izvanknjiZznom
vlasni$tvu ima i osam garaza na istoj adresi Ksaver 195, koje nisu opterecene nikakvim
zalogom niti bilo kakvim pravima trecih osoba i koje su unovcive u svakom trenutku.
Vrijednost tih nekretnina ne moZe biti manja od 200.000,00 € u ovom trenutku.

DOKAZ: Ugovor o kupoprodaji nekretnina od 31.12.2020.g.
PoloZajni nacrt Ksaver-stambeno trgovacko poslovni kompleks

Imajuci u vidu samo gore navedeno jasno je da na strani duznika ne postoji stecajni razlog
prezaduZenosti, u smislu Cl. 5. SteCajnog zakona.

1) PrezaduZenost postoji ako je imovina duZnika pravne osobe manja od postojecih obveza.

(2) Odredba stavka 1. ovoga Clanka nece se primijeniti:



- ako se prema okolnostima slucaja (razvojnom programu, raspoloZivim izvorima
sredstava, vrsti imovine, pribavljenim osiguranjima i slicno) osnovano moze pretpostaviti
da ¢e duznik pravna osoba nastavljanjem poslovanja uredno ispunjavati svoje obveze po
dospijecu

Naravno niti sam duZnikov zastupnik po zakonu u trenutku dostavljanja pisanog izvjes¢a o
gospodarsko financijskom stanju duZnika kojim je dostavio podatke o imovini duznika nije
shvacdao da duznik pored imovine upisane u zemljisnoj knjizi ima u vlasnistvu i drugu
znatnu imovinu, koja pak nije optere¢ena nikakvim teretom.

To medutim ne umanjuje propust suda koji je propustio vrednovati sve moguénosti
duznika radi podmirenja svojih dospjelih obveza.

Nadalje, sud je takoder propustio sagledati ¢injenicu da je poslovni rac¢un duznika blokiran
u iznosu od 642.776,35 € od Cega se iznos od preko 620.000,00 € odnosi na blokadu
vjerovnika BKS BANK AG, Klagenfutr Austria, dok se manji iznos odnosi na proracunska
davanja nastala upravo zbog blokade te iste banke.

U bitnome, zaloZni vjerovnik BKS BANK AG, Klagenfutr Austria, je za isto potraZivanje
nastalo po Okvirnom ugovoru zaduZenje u iznosu od 600.000,00 €, blokirao imovinu
duZnika po dvije osnove, prva je pokretanje ovrhe temeljem upisanog zaloZnog prava, a
druga je blokada racuna duzZnika temeljem izdanih mu zaduZnica, kao ovrsnih isprava.

Sve je to vidljivo iz O¢evidnika neizvrSenih obveza za plac¢anje sa specifikacijom naplate
DOKAZ: Ocevidnik Fine

[z navedenog proizlazi da na strani duznika ne postoji razlog prezaduzenosti nego samo
trenutne nesposobnosti za placanje, uvjetovane blokadom jednog vjerovnika po dvije
osnove.

Nadalje, duznik je u dosadasnjem postupku predocio sudu i dokaze da je u postupku
dogovora s vjerovnikom BKS BANK AG, koji je i onako u cijelosti osiguran zalogom na
nekretnini dok ostatak duga ne predstavlja znacajan iznos koji duznik ne bi mogao
podmiriti u razumnom roku.

Slijedom iznijetoga duznik podnosi ovu Zalbu i predlaZe da drugostupanjski sud Zalbu
usvoji, a pobijano rjeSenje ukine.
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