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         Republika Hrvatska
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
      Zagreb, Amruševa 2/II
20 St-311/14-53
			                                     		
U  I M E   R E P U B L I K E  H R V A T S K E

					R J E Š E N J E

	TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU, po sucu pojedincu Luciji Butigan, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom CENTROŠPED d.o.o. za prijevoz robe u cestovnom prometu, Zagreb (Grad Zagreb), Kanarinska 14, OIB: 31780276387, dana 15. ožujka 2016.

r i j e š i o     j e

I.	Obustavlja se i zaključuje stečajni postupak nad stečajnim dužnikom CENTROŠPED d.o.o. za prijevoz robe u cestovnom prometu, Zagreb (Grad Zagreb), Kanarinska 14, OIB: 31780276387.

II.	Ovo Rješenje i osnova zaključenja stečajnog postupka objavit će se na e-oglasnoj ploči Trgovačkog suda u Zagrebu.

III.	Po pravomoćnosti ovog Rješenja isto će se dostaviti sudskom registru ovog suda radi brisanja dužnika iz sudskog registra. 

Obrazloženje

	Rješenjem ovog suda br. St-311/14 od 12. studenog 2014.g. otvoren je stečajni postupak nad dužnikom CENTROŠPED d.o.o. za prijevoz robe u cestovnom prometu, Zagreb (Grad Zagreb), Kanarinska 14, OIB: 31780276387., a koje rješenje je istog dana objavljeno na oglasnoj ploči suda, te u obliku oglasa u Narodnim novinama br. 134/14 od 17. studenog 2014.g.
	Ispitno ročište održano je dana 28. siječnja 2015.g., te su u 2. višem isplatnom redu utvrđene tražbine stečajnih vjerovnika u ukupnom iznosu od  704.860,61 kn.
	U svom pisanom prijedlogu od 26. studenog 2015.g., a zbog činjenice nedostatnosti stečajne mase za pokriće troškova postupka, stečajni upravitelj je predložio da se ovaj postupak obustavi i zaključi.
	Rješenjem ovog suda br. St-311/14 od 27. siječnja 2016.g. određeno je i dana 08. ožujka 2016.g održano je ročište vjerovnika, a radi pribavljanja mišljenja u odnosu na obustavu i zaključenje stečajnog postupka.
Stečajni upravitelj u svom usmenom izlaganju očitovao se, da je ovaj dužnik u vlasništvu imao evidentirane pokretnine-vozila (priključna vozila, teretna vozila, teretni automobil,) ali da su isti već i prije otvaranja stečajnog postupka ili rashodovani i korišteni za rezervne dijelove na drugim vozilima, ili su već bila prodana, a neka i ukradena, a o navedenom postoji dokumentacija u poslovnim knjigama dužnika, primjerice ispostavljeni računi kao i potvrde o prijavama krađe. U odnosu na zatečene elemente betonske montažne hale da ista u naravi predstavlja Pi ploče, a koje ploče su sa nosačima bile pohranjene na otvorenom prostoru već duže vremena, te da je pregledom istih utvrđeno da se nalaze u stanju propadanja, da su gotovo neupotrebljive, te da kao takve nemaju nikakve vrijednosti.
Tijekom stečajnog postupka da je u stečajnu masu prihodovan iznos od 2.000,00 kn i to s osnove naplate potraživanja od dužnika stečajnog dužnika, te da je navedeni iznos i jedini ostvareni prihod stečajne mase. 
Troškovi tijekom trajanja stečajnog postupka nastali su s osnove materijalnih troškova (sudska pristojba, žig, poštarina), u iznosu od 575,00 kn, trošak naknade banke u iznosu od 50,00 kn, trošak knjigovodstvenih usluga u iznosu od 1.000,00 kn te bruto nagrada stečajnom upravitelju u iznosu od 567,38 kn, odnosno da su tijekom provođenja ovog stečajnog postupka nastali troškovi u ukupnom iznosu od 2.192,18 kn.
Slijedom iznesenog, da proizlazi, da je stečajna masa ipak nedostatna za namirenje troškova stečajnog postupka, pa predlaže da se ovaj stečajni postupak temeljem čl. 203. SZ zbog navedenog obustavi i zaključi. 
	Nazočni stečajni vjerovnik na izvješće stečajnog upravitelja nije imao primjedbi, te se očitovao da je suglasan s predloženom obustavom i zaključenjem. 
Slijedom svega iznesenog, nesporno proizlazi da stečajna masa ovog dužnika nije dostatna ni za pokriće troškova stečajnog postupka, pa je sud na temelju članka 203. st. 1 Stečajnog zakona (Narodne novine br. 44/96, 161/98, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06, 116/10, 125/12, 133/12) donio rješenje o obustavi i zaključenju stečajnog postupka.
 	 
U Zagrebu 15. ožujka 2015.

			      			            	     S U D A C:
	
						           		 LUCIJA BUTIGAN, v.r.
                                                                                                    
  
UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja može se podnijeti žalba u roku osam dana računajući od dana primitka otpravka rješenja. Žalba se podnosi Visokom trgovačkom sudu RH putem ovog suda u dva primjerka.


Za točnost otpravka – ovlašteni službenik:
Ivana Rogić
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