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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, po sucu pojedincu, Maji BilandZi¢, u steajnom
postupku pokrenutom na prijedlog predlagatelja FINANCIISKA AGENCIJA, REGIONALNI
CENTAR RIJEKA, OIB 85821130368, Pula, Giardini 5, nad duznikom INTEC d.o.0., OIB
08649267172, Pula, Radiceva 40, odlucujuéi o Zzalbi stefajnog i razluCnog vjerovnika
VENETO BANKA d.d., OIB 81712716992, Zagreb, Draskoviceva 58, kojeg zastupa
punomo¢nik Pero Lozica, odvjetnik u Odvjetni¢kom drustvu Golub i partneri, Zagreb, protiv
rjieSenja Trgovatkog suda u Pazinu poslovni broj St-1337/15-2 od 4. sijenja 2016., 17
veljace 2016.

rije§io je

Ukida se rje$enje Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-1337/15-2 od 4. sijednja
2016. i predmet vraéa tom sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-1337/15-2 od 4. sije¢nja 2016.
taj sud oglasio se mjesno nenadleZnim i odlucio ustupiti predmet Trgovackom sudu u Rijeci,
nakon pravomodénosti rje$enja. Navedeno rjeSenje doneseno je na temelju odredbe ¢&l. 18.
Zakona o podrugjima i sjedistima sudova (,,Narodne novine“ broj 128/14; dalje: ZPSS) uz
primjenu &l. 6. Stefajnog zakona (,,Narodne novine® 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06,
116/10, 25/12 i 133/12, dalje: SZ) i &l. 20. i 21. Zakona o parniénom postupku (,,Narodne
novine® broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 123/08, 57/11,
148/11, 25/13, 89/14, dalje: ZPP).

Protiv tog rjeSenja zalbu je podnio stedajni i razluéni vjerovnik VENETO BANKA
d.d. zbog pogre$ne primjene materijalnog prava. U Zalbi navodi da je prvostupanjski sud
trebao primijeniti odredbu ¢l. 19. ZPSS-a bududi da je ovaj sud postupajuéi po Zalbi steajnog
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i razlu¢nog vjerovnika protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Rijeci poslovni broj St-2135/13 od
30. rujna 2015. u odluci poslovni broj P%-7416/15 od 4. studenog 2015. ukinuo rjesenje
Trgovackog suda u Rijeci i predmet vratio na ponovni postupak upravo mijesno nadleZnom
Trgovatkom sudu u Pazinu. Predlaze ukinuti pobijano tjeSenje i predmet vratiti na ponovan
postupak Trgovagkom sudu u Pazinu kao stvarno i mjesno nadleZznom za postupanje u ovom
steCajnom postupku.

Zalba je osnovana.

Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe &1. 365. st. 1. 2. te ¢l. 381, ZPP-au
vezi s ¢l. 6. SZ-a koji se primjenjuje na temelju odredbe ¢&l. 441. Stedajnog zakona {,,Narodne
novine® broj 71/15) u granicama razloga navedenih u Zalbi i pazeéi po sluzbenoj duZnosti na
bitne povrede odredaba postupka iz ¢l 354, st. 2. t. 2., 4,8,9.,11, 13.1 14. ZPP-a i na
pravilnu primjenu materijalnog prava.

Iz spisa proizlazi da je Financijska agencija podnijela sudu 19. oZujka 2013. prijedlog
za pokretanje stefajnog postupka, da je rjeSenjem od 11. travnja 2014, Trgovacki sud u Rijeci
kao steajni sud pokrenuo prethodni postupak radi utvrdivanja uvjeta za otvaranje steCajnog
postupka, zakazao roiste za izjadnjenje o prijedlogu te rieenjem od 30. rujna 2015. otvorio i
zaklju¢io steCajni postupak nad duZnikom INTEC d.o.o. Na to je 1jedenje stedajni i razlucni
vjerovnik VENETO BANKA d.d. Zagreb podnio Zalbu koju je ovaj sud ocijenio osnovanom
te je odlukom poslovni broj P#-7416/15 od 4. studenog 2015. ukinuo rjeSenje Trgovatkog
suda u Rijeci poslovni broj $t-235/13 od 30. rujna 2015. i predmet vratio na ponovan
postupak mjesno nadleZznom Trgovatkom sudu u Pazinu,

Odredbom €1.5. SZ-a u stedajnom je postupku propisana iskljudiva stvarna i mjesna
nadleZnost trgovatkog suda na &ijem se podrutju nalazi sjediste duinika pravne osobe,
odnosno sjediite duznika pojedinca, a upisano sjediste duznika — pravne osobe jeuPuli. U
vrijeme pokretanja stedajnog postupka nad steajnim duznikom stvarno i mjesno nadleZan za
odluéivanje o prijedlogu bio je Trgovadki sud u Rijeci.

Zakonom o podrudjima i sjedidtima sudova (:,Narodne novine® broj 128/14) koji je
stupio na snagu 1. travnja 2015. ustanovljen je Trgovatki sud u Pazinu za podrudje
nadleZnosti Istarske Zupanije. Dakle, do donosenja tog Zakona postojala je iskljutiva stvarna i
mjesna nadleZnost Trgovagkog suda u Rijeci za vodenje stedajnog postupka nad duZnikom
¢ije je sjedifte u Puli.

Odredbom ¢I. 18. ZPSS-a propisano je da ce postupke u predmetima opéinskih,
Zupanijskih, trgovackih i prekriajnih sudova koji nisu dovr¥eni do dana Stupanja na snagu tog
Zakona (1. travnja 2015.) provesti i dovrsiti suci koji su u njima postupali, ako nije drukéije
propisano.

Medutim, odredbom &1, 19. ZPSS-a propisano je da ako nakon stupanja na snagu tog
Zakona visi sud povodom pravnog lijeka predmet vrati na ponovan postupak dostavit e ga
sudu mjesno nadleznom sukladno ovom Zakonu. Kako je. dakle, ovaj sud odlukom poslovni
broj PZ-7416/15 od 4. studenog 2015. ukinuo rjeSenje Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj
St-235/13 od 30. rujna 2015. i predmet vratio na ponovan postupak Trgovatkom sudu u
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Pazinu, na temelju ¢l. 19. ZPSS-a za postupanje u ovom postupku mjesno je nadleZan
Trgovacki sud u Pazinu.

Slijedom navedenog, valjalo je sukladno ¢l. 380. t. 3. ZPP-a odlugiti kao u izreci ovog
rjeSenja.

U Zagrebu 17. veljage 2016.
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