G494/ Rodk- (9.

q |

j i "?‘(.I:n", sluzba u Siavonskom ! rody |

| © 7 2rQ NEPOSIetnio - preko poste (obidnn pretontEene |

TRGOVACKI SUD U OSIJEKU | 02-08-204 o Peeoniens) |
STALNA SLUZBA U SLAVONSKOM BRODU- - 9% U primjereta
35 000 SLAVONSKI BROD Pt oo s O o ilbrikg
0’ pastom otvoren - 3 =l

P U Dreperuéenc dana O—.ILE:QAL i

Otok, 28. kolovoza 2024. godine el kuna - g ik ;
Posl. br.: §t-494/2024 Bruet 51 i SEERSS
L hehe vinednost (novac, drzavig b oy g I
e —

DUZNIK: : Patpis ) _-..;r';t, 5 f

BAN INTERIJERI j.d.o.0., Otok, Trg kralja Tomislava 1, OIB:+99631423283 E

ZALBA /

protiv Rje3enja Trgovackog suda u Osijeku, Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu, posl. br. St-494/2024 od

27. kolovoza 2024. godine
2x

L Rjesenjem Trgovackog suda u Osijeku, Stalne sluZbe u Slavonskom Brodu, posl. br. St-494/2024
od 27. kolovoza 2024. godine, odbijen je prijedlog duZnika za otvaranje predstedajnog postupka.

1I. Protiv pobijanog rieSenja duZnik podnosi zalbu zbog:

- bitne povrede odredaba predstecajnog postupka;
- pogresno utvrdenog &injeni¢nog stanja;
- pogre$ne primjene materijalnog prava.

I  Pobijanim rjeSenjem prvostupanjskog suda odbijen je prijedlog za otvaranje predsteajnog
postupka uz obrazloZenje kako na dan podnoSenja prijedloga za otvaranje predsteajnoga postupka 30.
srpnja 2024., kod duZnika nije postojao predstecajni razlog prijetece nesposobnosti za placanje u smislu
odredbe &l. 4. st. 1. i st. 2. SZ-a, veé je kod duZnika na taj dan postojao ste€ajni razlog nesposobnosti za

placanje.

Sud navodi kako je Financijska agencija obavijestila sud da je duznik na dan 30. srpnja 2024. imao
ukupno 74 dana neprekidne blokade.

Iv. Prvostupanjski je sud, donijevsi pobijano rjeSenje, pocinio bitnu povredu odredaba parni¢nog
postupka iz &1, 354. st. 2. to€. 11. Zakona o parni¢nom postupku (NN 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19; dalje u tekstu: ZPP), a
koje se odredbe primjenjuju na ovaj postupak u skladu s odredbom ¢lanka 10. SteCajnog zakona (NN
71/15, 104/17, 36/22; dalje u tekstu: SZ) jer pobijano rjeSenje ne sadrZzi_odgovarajuce razloge o
odlutnim &injenicama — postoji li_predstetajni razlog kod duZnika, tj. koliko dana je iznosila
blokada rauna duZnika na dan podnoSenja prijedloga.




Samim time prvostupanjski sud je pogresno utvrdio ¢injeni¢no stanje, a posljedi¢no i pogresno
primijenio materijalno pravo (prije svega odredbe Steajnog zakona).

Prvostupanjski je sud pogre$no donio pobijanu odluku jer u konkretnom sluéaju kod duznika postoji
predstedajni razlog prijetece nesposobnosti za plaéanje.

Sud je potpuno pogresno utvrdio &injeni¢no stanje navode¢i kako je duzmik na dan podnoSenja prijedloga
bio u blokadi raduna u trajanju od 74 dana.

Duznik je dostavio uz prijedlog Potvrdu FINA-e o danima blokade iz koje se vidi kako je na dan 29.
srpnja 2024. godine isti u blokadi u trajanju od 56 dana, a prijedlog je predao dan kasnije, toCnije
3. srpnja 2024. godine kad je njegov raun bio u blokadi 57 dana §to je uredno podnesen prijedlog.

DOKAZ:
- Uvid u spis (u Potvrdu FINA-¢ od 29. srpnja 2024. godine)

Sud je pribavio potvrdu o danima blokada te je duZnik na dan 13. kolovoza 2024. godine u blokadi 74
dana, a istu je pogre$no protumacio.

Upravo iz toga jasno proizlazi da u trenutku podnosenja prijedloga je broj dana blokade bio
dopusten, kradi od 60!!

Rijeé je o odlutnoj Cinjenici koju je sud pogre$no utvrdio te je nuZno ispitati osporavano rjesenje te
isto ukinuti jer je sud potpuno nepravilno odbio prijedlog.

V. Slijedom svega navedenoga duZnik predlaZe da Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
ukine rjeSenje Trgovalkog suda u Osijeku, Stalne sluZbe u Slavonskom Brodu, posl. br. St-494/2024
od 27. kolovoza 2024. godine te predmet vrati prvostupanjskom sudu na daljnje odludivanje.




