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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavijenom od sudaca Ivana
Vuéemila predsjednika vijeca, Zelika Pajali¢a &lana vijeca i suca izvjestitelja, dr. sc.
Ante Perkusica ¢lana vije¢a, mr. sc. Igora PeriSe &lana vijeda i Zeljka Sari¢a &lana
vijeca, u pravnoj stvari tuZitelja ste¢ajne mase iza Geo opreme Ciglenecki d.0.0. u
ste€aju, OIB 52724692807. Zagreb, Ulica Pavla Hatza 3, kojeg zastupa Nebojsa
Antoli¢, ste€ajni upravitelj, protiv tuZenika StrahinjGica d.c.0., OIB 36389203818,
Zabok, Prilaz dr. Franje Tudmana 15, kojeg zastupa punomoénica Vlatka Klidanin,
odvjetnica u Odvjetnitkom drustvu Kilidanin & Partneri d.o.o. u Zagrebu, radi isplate,
odluCujuci o reviziji tuZenika protiv presude Visokog trgovadkog suda Republike
Hrvatske poslovni broj P2-4833/2017-2 od 28. svibnja 2019., kojom je preinadena
presuda Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj Povrv-1607/2015 od 23. svibnja
2016., u sjednici odrzanoj 24. srpnja 2024.,

rijesSio je:

Revizija tuZenika odbacuje se kao nedopudtena.

ObrazloZenje
1. Presudom suda prvog stupnja presudeno je:

.l Ukida se platni nalog iz rjeSenja o ovrsi javnog biljeznika Viasta Podgajskog
iz Zaboka, Matije Gupca 70, poslovni broj Ovrv-358/2015 od 19.03.2015.g. u dijelu u
kojem je naloZeno tuZeniku STRAHINJCICA d.o.o., Zabok, Prilaz dr. F. Tudmana 15,
OIB 36389203818, platiti tusiteliu GEO OPREMA — CIGLENEGKI d.o.o., Sveti Kriz
Zatretje, Ciglenica Zagorska 7/b, OIB 48983988319, iznos od 161.460,83 kn sa
zakonskom zateznom kamatom tekuéom od 09.10.2012.g. do isplate i to po stopi
sukladno €l. 29. Zakona o obveznim odnosima koja se odreduje za svako
polugodiSte uvedanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila
zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekuéem polugodistu za osam postotnih
poena, a od 30.06.2013.g. pa do isplate, prema &l. 12 a st. 2 Zakona o financijskom
poslovanju i predste¢ajnoj nagodbi po referentnoj stopi uvec¢anoj za osam postotnih
poena, te tuZitelju naknaditi tro8ak ovr§nog postupka u iznosu od 5.741,38 kn sa
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zakonskom zateznom kamatom tekuéom od 19.03.201 5.g. do isplate, sve u roku 8
dana. N

Il Odbija se tuzitelj sa zahtjevom za naknadu troskova parniénog postupka u
cljelosti.

IIl NalaZze se tuZitelju naknaditi tuZeniku tro$ak parniénog postupka u iznosu
od 14.563,00 kn u roku 8 dana.

IV Odbija se tuZenik sa zahtievom za naknadu tro$kova parni¢nog postupka u
iznosu od 3.125,00 kn.".

2. Presudom suda drugog stupnja presudeno je:

.. Preinaduje se presuda Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj Povrv-
1607/2015 od 23. svibnja 2016. u dijelu tocke |. izreke kojim je ukinut platni nalog iz
rieSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave javnog bilieZnika Vlasta Podgajskog
iz Zaboka, poslovni broj Ovrv-358/2015 od 19. oZujka 2015. za naplatu iznosa od
161.460,83 kn (stoSezdesetiedna-tisucatetiristoSezdeset kuna | osamdesettri lipe) sa
zakonskom zateznom kamatom od 9. listopada 2012. do 29. lipnja 2013. te za
naplatu  trodka ovrSnog postupka U  iznosu od 574138 kn
(pettisu¢asedamstocetrdesetjedna kuna i tridesetosam lipa) sa zakonskom zateznom
kamatom od 19. oZujka 2015. do isplate, kao i u to¢kama Il. i lll. izreke te se sudi:

1. Odrzava se na snazi platni nalog iz rie$enja o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave javnog biljeznika Viasta Podgajskog iz Zaboka poslovni broj Ovrv-358/2015
od 19. oZujka 2015. u dijelu kojim je tuZeniku StrahinjCica d.0.0. Zabok naloZeno
platiti tuZitelju Geo oprema - Ciglene¢ki d.o.o. Sveti Kriz Zalretje iznos od
161.460,83 kn (stosezdesetjedna-tisuéaletiristodezdeset kuna i osamdesettri lipe) sa
zakonskom zateznom kamatom od 9. listopada 2012. do 29. lipnja 2013. po stopi od
15% godiénje te u dijelu kojim je tuZeniku naloZeno tuZitelju naknaditi troSak ovrsnog
postupka u iznosu od 5.741,38 kn (sto$ezdesetjednatisucacetinistoSezdeset kuna i
osamdesettri lipe) s kamatom po stopi od 15% godiSnje za razdoblje od 19. oZujka
2015. do 31. srpnja 2015., a od 1. kolovoza do isplate po stopi koja se za svako
polugodiste odreduje uvecanjem prosjetne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drutvima
izradunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuc¢em polugodistu za pet
postotnih poena, sve u roku od osam dana.

2. Nalaze se tuzeniku Strahinjéica d.o.o. platiti tuZitellu Geo oprema -
Ciglenecki d.0.0. u steCaju Sveti Kriz Zatretje zateznu kamatu na iznos od
161.460.83 kn (stodezdesetiednatisucacetiristodezdeset kuna i osamdesettri lipe) za
razdoblje od 30. lipnja 2013. do 31. srpnja 2015. po stopi od 15% godidnje, a oq 1
kolovoza 2015. do isplate po stopi koja se za svako polugodiéte odreduje uveéanjt_em
prosjeéne kamatne stope na stanja kredila odobrenih na razdoblje dulje od 'godlqe
dana nefinancijskim trgova&kim drudtvima izrafunate za referentno razdoblje koje
prethodi tekuéem polugodistu za pet postotnih poena.
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3. NalaZe se tuZeniku tuZitelju platiti tro8ak parniénog postupka u iznosu od
18.210,00 kn (osamnaesttisuc¢advjestodeset kuna) u roku od osam dana.

4. Odbija se kao neosnovan tuZzenikov zahtjev za naknadu tro$ka postupka u
iznosu od 17.688,00 kn (sedamnaesttisucaseststoosamdesetosam kuna).

Il. Odbija se kao neosnovna tuZitelieva Zalba i potvrduje presuda Trgovaékog
suda u Zagrebu poslovni broj Povrv-1607/2015 od 23. svibnja 2016. u dijelu to&ke .
izreke kojim je ukinut platni nalog iz rjieSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave
javnog biljeznika Vlasta Podgajskog iz Zaboka poslovn i broj Ovrv-358/2015 od 19.
oZujka 2015. za naplatu zateznih kamata na iznos od 161.460,83 kn od 30. Iupnja
2013. do isplate prema ¢lanu 12.a stavku 2. Zakona o financijskom poslovanju i
predstecajnoj nagodbi po referentnoj stopi uvecanoj za osam postotnih poena.”.

3. Protiv presude suda drugog stupnja pozivom na odredbu &l. 382. st. 2. Zakona o
parniénom postupku (,Narodne novine®, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01. 117/03.
88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19 i 80/22 - dalje:
ZPP) reviziju je podnio tuZenik s prijedlogom Vrhovnom sudu Republike Hrvatske
preinaciti drugostupanjsku presudu, odnosno, podredno, ukinuti drugostupanjsku
presudu i predmet vratiti drugostupanjskom sudu na ponovno raspravijanje i
odlu€ivanje.

4. Na reviziju nije odgovoreno.
5. Revizija nije dopustena.

6. Uz nespornu ugovornu odredbu iz &. 3. Ugovora o gradnji od 28. lipnja 2011.
kojeg su sklopile stranke, kojom je ugovoreno da ée se radovi izvoditi i obragunavati
po sistemu _kljug u ruke”, valjalo je ocijeniti je Ii se ovaj nacin obra¢una cijene odnosi
I na izvedbu vjetrene keramicke fasade, ili se ovi radovi izuzimaju iz ukupne cijene
izvedenih radova, i obraéunavaju posebno, u sluaju razlike u cijeni tuZiteljevog
dobavijaa, odnosno je Ii tuZitelj razliku u cijeni izvedbe vietrene keramitke fasade
vec zaraCunao u okon&anoj situaciji kao &to je to tvrdio tuzenik ili nije.

7. Sud drugog stupnja za razliku od suda Prvog stupnja, iz rezultata dokaznog
postupka utvrdio je da u okonéanoj situaciji nije obragunata razlika u cijeni radova za
vjetrenu keramitku, kao i da sadrzaj ugovorne odredbe daje tuZitelju za pravo u
slucaju razlike u cijeni kod izvedbe vietrene keramicke fasade, zara&unati investitoru
- tuzitelju, sto je on i ucinio.

8. Slijedom navedenog, sud drugog stupnja prihvatio je tuzbeni zahtjev pozivom na
odredbu ¢l. 620. Zakona o obveznim odnosima (.Narodne novine", broj 35/05, 41/08,
125/11, 78/15 i 29/18 - dalje: ZOO).

9. U odnosu na pravno shvacanje suda drugog stupnja tuZenik postavlja sljedece

pitanje za koie smatra da je vaZzno za osiguranje jedinstvene primjene prava i
ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni:
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,Ureduju li ugovorne strane definitivno sva svoja prava i obveze okon&anim
obraéunom kao kona&nim obradunom iznosa svih ugovorom odredenih i izvedenih
radova pa izvodaé nema pravo zahtijevati neku drugu cijenu osim ako neko pitanje u
samom konéanom obragunu nije ostavljeno za kasnije?".

10. U reviziji koju stranka podnosi pozivom na odredbu ¢&l. 382. st. 2. ZPP stranka
mora odredeno naznaciti pravno pitanje o &ijem rjeSavanju ovisi odluka o sporu uz
odredeno navodenje propisa i drugih vaznih izvora prava koji se na njega odnose. te
izloZiti razloge zbog kojih smatra da je ono vazno za osiguranje jedinstvene primjene
prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni.

11. Obzirom na zaklju¢ak suda drugog stupnja postavijeno pravno pitanje nije vazno
za presudenje u ovom predmetu, i kao takvo nije ni vazno za osiguranje jedinstvene
primjene prava i ravnopravnosti svih.

12. Slijedom navedenog valjalo je pozivom na odredbu ¢&l. 392.b st. 3. ZPP rijesiti kao
u izreci.

Zagreb, 24. srpnja 2024,
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