Republika Hrvatska
Trgovacki sud u Splitu

Split, SukoiSanska 6
Poslovniibroj: 13 P-218/2021-3

U IME|REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA ZBOG OGLUHE
Trgovacki sud u Spg}tu. po sutkinji Rajani Buljan, u pravnoj stvari tuZitelja
Brodospas d.d., Split, Obala Lazareta 2, OIB: 39030031494, zastupanog po
zakonskom zastupniku Miadenu Brodari6u, protiv tuZenika Split Ship Management
d.o.0. u ste¢aju, Split, 114, brigade 12, OIB: 98656583257, zastupanog po steajnom
upravitelju Zoranu Mileticu, radi utvrdenja osnovanosti ospcrav]anja, izvan rodista, 17.
svibnja 2021. !
|

presudioje \

Utvrduje se da u stééajnom postupku koji se vodi ngdd stec¢ajnim duZrikom
Split Ship Management d|o.o. pred Trgovalkim sudom u ;Splitu pod poslovnim
brojem St-397/2013, postoji potraZivanje tuZitelja Brodospas [d.d. prema tuZzeniku u
iznosu od 33.236,44 kuna, ? koje potrazivanje se ima svrstati u Il. vi8i isplati red.

ObrazloZenje

1. Tuzitelj je 31. oZujka 2021. ovom sudu podnio tuzbu protiv tuZzenika, radi
utvrdenja osnovanosti potrazivanja tuzitelja prema tuzeniku U iznosu od 33.236,44
kuna. TuZitel] u tuzbi navodi kako je rieSenjem o ovrsi javhog biljeZnika Mirjane
Popovac iz Splita, poslovhi broj Ovrv-7900/14 od 20. list%pada 2014, nalozeno

tuZeniku (ranije ovrseniku) da tuzitelju (ranije ovrhovoditelju) isplati iznos od 3.517,50
EUR-a, u kunskoj protuvrijednosti koja se odreduje prema srednjem te€aju Hrvatske
narodne banke na dan %laéanja, zajedno sa zakonskim |zateznim kamatama i
tro8kovima postupka. Predmetno rijeSenje da je postalo pravomoéno 6. studenog
2014., a Sto proizlazi iz |potvrde pravomocnosti i ovrSnosti koja je otisnuta na
predmetnom rjeSenju. Nadalje, tuZitelj navodi da je isti predmetnu trazbinu u kunskoj
protuvrijednosti (33.236,44 kuna) prijavio kao trazbinu drugg% viSeg isplatnog reda u
stedajnom postupku koji je jotvoren nad tuzenikom kao steéajnim duZnikom te se vodi
pred Trgovackim sudom u/Splitu pod brojem St-397/2013. thedmetna trazbina da je
osporena od strane steajnog upravitelja pa da je tuzZitelj rjeSenjem Trgovackog suda
u Splitu, poslovni broj St-i97/2013 od 22. ozujka 2021. upucen da u roku od osam
dana od dana dostave tog rieSenja pokrene parnicu radjutvrdenja osnovanosti
osporene traZbine. Stoga, ituZitelj predlaZze da sud po provedenom postupku donese
presudu kojom ¢e utvrditi da postoji potraZivanje tuZitelja prema tuZeniku u iznosu od
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33.236,44 kuna, a koje potraZivanje se ima svrstati u Il. viSi isplatni red. TuZitelj je
predloZio da sud u dokazne ‘svrhe pregleda i proita isprave i dokumentaciju koja je
priloZzena uz tuZbu i to: pravomoéno i ovrdno rjeSenje o ovrsi javnog biljeznika Mirjane
Popovac iz Splita, poslovni broj Ovrv-7900/14 od 20. listopada 2014., prijedlog za
prisilnu naplatu po predmetnom rjeSenju, prijavu trazbine, kao | rjeSenje Trgovackog
suda u Splitu, poslovni broj St-397/2013-233 od 22. ozujka 2021,

2, Sukladno odredbi €lanka 284. Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne
novine " broj 53/91., 91/92., 68/93., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 02/07., 84/08.,
96/08., 123/08., 57/11., 14{3/11., 25/13., 89/M4. i 70/19. — dalje: ZPP) tuzba je
tuZzeniku dostavljena na odgdvor.

3. Tuzba je stecajnom upravitelju tuZenika dostavljena na odgovor 6. travnja
2021. (potvrda o dostavi na poledini lista 20 spisa). U pozivu za podnoSenje
odgovora na tuZbu tuZenik 'je upozoren da ¢e sud donijeti presudu zbog ogluhe
ukoliko tuzenik ne odgovori na tuzbu, a bude udovoljeno uyjetima za dono$enje
presude zbog ogluhe, sukladno odredbi ¢lanka 331.b ZPP-a.

4. Odredbom ¢lanka :331.b ZPP-a propisano je da ¢e sud donijeti presudu
kojom prihvaca tuzbeni zahtjev (presuda zbog ogluhe) ako tuZenik ne podnese
odgovor na tuzbu u odredenom roku, ako bude udovoljeno sljede¢im uvjetima:

1) ako su tuZeniku tuzba i poziv za davanje odgovora na tuZzbu uredno
dostavljeni, 5

2) ako osnovanost tuZbenog zahtjeva proizlazi iz &injenica navedenih u tuzbi,

3) ako ¢&injenice na kojima se temelji tuZbeni zahtjev nisu u protivnosti s
dokazima koje je sam tuzitelj podnio ili s &injenicama koje su optepoznate,

4) ako ne postoje opcepoznate okolnosti iz kojih proizlazi da su tuzenika
sprijecili opravdani razlozi da podnese odgovor na tuzbu. |

5. Po ocjeni ovog suda ispunjene su pretpostavke za doFo§enje presude zbog
ogluhe s obzirom da su tuzeniku tuzba i poziv za podno$enje odgovora na tuzbu
uredno dostavljeni (isto prljizlazi iz dostavnice koja prilezi spisu), a tuZenik je u
pozivu za podnosenje odgovora na tuzbu upozoren da ¢e sud|donijeti presudu zbog
ogluhe ukoliko tuZenik ne ngovori na tuzbu. Nadalje, osnovanost tuZzbenog zahtjeva
proizlazi iz ¢injenica navedenih u tuzbi, a &injenice na kojima 'tuZitelj temelji tuzbeni
zahtjev nisu u protivnosti s dokazima koje je tuzitelj podnio.

44/96., 161/98., 29/99., 129/00., 123/03., 197/03., 187/04., 82/06., 116/10., 25/12.,
133/12., 45/13., 71/15. — délje: S2/96), a koji je primijeniti u ovoj pravnoj stvari na
temelju odredbe ¢lanka 44/1. stavak 1. Stefajnog zakona (|Narodne novine" broj
71/15. | 104/17. — dalje: $Z) propisano je da ako je ste€ajni upravitelj osporio
trazbinu, ste€ajni sudac ¢e vjerovnika uputiti na parnicu protiv ste¢ajnog duZnika radi
utvrdivanja osporene traZbine. |z stavka 6. istog &lanka proiziazi da ako osoba koja je
upuéena na parnicu ne pokrene parnicu u roku od 8 dana od primitka rje§enja o
upuéivanju na parnicu, smgtrat ¢e se da je odustala od pravf na vodenje parnice.
Ako osporavatelj trazbine zg koju postoji ovrSna isprava ne pokrene parnicu u rcku iz
tog stavka, smatrat ¢e se| da je osporavanje otklonjeno. Zalba izjavljena protiv
rjeSenja o upuéivanju u parnicu bez utjecaja je na rok iz tog stavka.

6. Odredbom clanka . 78. stavak 1. Ste€ajnog zakona (£Narodne novine" broj

!
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7. Iz stanja spisa proizlazi:

- da je tuzitelj u stedajnom postupku koji je otvoren nad tuZenikom kao
ste€ajnim duznikom prijavio trazbinu u iznosu od 33.326,44 kuna, a koja trazbina se
temelji na rjeSenju o ovrsi javnog bilieznika Mirjane Popovac, poslovni broj Ovrv-
7900/14 od 20. listopada 2014.,

- da je steéajni upravitel] tuZenika osporio predmetno potraZivanje pa da je
tuzitelj rjeSenjem TrgovacCkog suda u Splitu, poslovni broj St-397/2013-233 od 22.
ozujka 2021. upucéen da u roku od osam dana od dana dostave predmetnog rje$enja
pokrene parnicu radi utvrdenja osporene trazbine,

- da je tuzitelj u ostavljenom roku pokrenuo parnicu radi utvrdenja osnovanosti
potraZivanja.

8. Uvidom u rjesenje o ovrsi javnog biljeznika Mirjane Popovac iz Splita,
poslovni broj Ovrv-7900/14 od 20. listopada 2014. utvrdeno je' da je istim rjeSenjem
tuZeniku (ranije ovrdeniku) naloZeno isplatiti tuZitelju (ranije ovrhovoditelju) ukupan
iznos od 3.517,50 EUR-a, u kunskoj protuvrijednosti prema srednjem te¢aju Hrvatske
narodne banke na dan isplate, kao i troSkove ovrinog postupka u iznosu od 1.403,81
kuna.

9. Uvidom u prijavu potraZivanja u steajnom postupku utvrdeno je da je
tuZiteli u stedajnom postupku prijavio potraZivanje koje ima prema tuZeniku u
ukupnom iznosu od 33.236,44 kuna. }

10. Uvidom u rjeSenje Trgovactkog suda u Splitu, poslovni broj $t-397/2013-
233 od 22. ozujka 2021. utvrdeno je da je tuZitelj upuéen da u roku od osam dana od
dana dostave predmetnog rjéSenja pokrene parnicu radi utvrdepja osporene trazbine,

11. Uvidom u tuzbu utvrdeno je da je tuzitelj u prekluzivnom roku od osam
dana pokrenuo parniéni postupak radi utvrdenja osnovanosti potraZivanja prema
tuZeniku, u iznosu od 33.236,44 kuna, a koja traZbina se ima svrstati kao trazbina Il.
viSeg isplatnog reda. *

12. Po ocjeni ovog suda, zahtjev tuzitelja je osnovan. i
13. Naime, kako iz haprijed navedene dokumentacije} koja je priloZzena uz
tuZbu proizlazi da tuZitelj ima potraZivanje prema tuZeniku u visini od 33.236,44 kuna,
a dokazi koje je tuZitelj predloZio nisu u protivnosti s ¢injenicama koje je tuZitelj u
tuzbi naveo, trebalo je utvrditi kako postoji potraZivanje tuzitelja prema tuZeniku u
steajnom postupku u toin iznosu, a Kkoje potraZivanje !se ima svrstati kao
potraZivanje Il. videg isplatnog reda.

14, Slijedom navederq'og, odluceno je kao u izreci ove prllasude.
" U Splitu 17. svibnja 2021.
! Sutkinja

Raﬁ'ana Buljan
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Uputa o pravnom lijeku: r

Protiv ove presude stranke md;gu podnijeti Zalbu. Zalba se podnosi putem ovom suda
u roku od 15 (petnaest) dana| od dana primitka pisanog otpravka, a o Zalbi odlu¢uje
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.

Presuda zbog ogluhe ne moze se pobijati zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenog
injeniénog stanja (¢lanak 353. stavak 2. ZPP-a).

Dostaviti:
- tuZitelju Brodospas d.d., Split, Obala Lazareta 2
- tuzeniku po ste¢ajnom upravitelju Zoranu Mileti¢u, Split, Nazorov prilaz 1a

- u spis




Broj zapisa: eb2fb-04d99
Kontrolni broj: 05b44-baeb0-9976c |
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku:elektronicki potpisan sljedeéim certifikatom:
CN=RAJANA BULJAN, L=SPLIT, O=TRGOVACKI SUD U SPLITU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta moZete pfrovjeriti na sljedec¢oj web adresi:
httgg;l[uﬂugg.pravgmdig,hr[grgvi%ra-vig[gggggingsgi-dogumgma:[
o (10 unosom gore m%avedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav e u oba sludaja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitainom obliku,
Trgovacki sud u Splitu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.



