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Izvije$ce stetajne upraviteljice o tijeku ste€ajnog postupka i stanju stecajne |

1. THHEK POSTUPKA

Rjedenjem, Trgovatkog suda u Splitu, br.St-250/2013 od 20.sije¢nja 2014.god.
otvoren je steajni postupak nad duznikom ,,SPORT LINE® d.o.o, Split a na
temelju pravovaljanog prijedloga FINA RC Split, podnesenog, po sluzbenoj
duznosti, Naslovnom sudu, 12.04.2013.god. sukladno &l 49.st.2. ZFPPN obzirom
da je prijedlog duZnika za otvaranje postupka predsteCajne nagodbe zbog
prezaduZenosti i nesposobnosti za pladanje odbaten jer duZnik nije dostavio svu
propisanu dokumentaciju potrebnu za otvaranje postupka predsteajne nagodbe.

Sukladno, Rjefenju o otvaranju stedajnog postupka te duZnosti steCajnog
upravitelja na koje sam imenovana predmetnim rjeSenjem, ispitala sam cjelokupnu
dostupnu dokumentaciju stedajnog duZnika te utvrdila da li postoji imovina
stetajnog duZnika koja bi predstavljala steCajnu masu.

U tijeku stedajnog postupka odrzano je ispitno rociste dana 21.03.2014.godine na
kojem su ispitivane tra¥bine pristigle u roku propisanim rjeSenjem o otvaranju
stetajnog postupka nad duznikom. Na navedenom ro€iStu ispitivale su se trazbine
ste¢ajnih vierovnika I i 1I- viSeg/opéeg isplainog reda u ukupnom iznosu od
19.463.646,26 kn i to kako slijedi:

PRIJAVLIENO PRIZNATO OSPORENO
I-VIR 104,97 104,97 0,00
II-VIR 19.463.541,29 4.506.561,26 2.352.761,88
UKUPNO 19.463.646,26 4.506.666,23 2.352.761,88

Rje$enjem, Naslovnog suda, br. St-250/2013 od 21.03.2014.god. sve traZbine
priznate po stetajnom upravitelju utvrdene su u redu i iznosu sukladno priznanju
steGajnog upravitelja. Vjerovnici &ije je trazbine osporio steCajni upravitelj istim
rje$enjem su upuéeni u parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine. Do dans nisam
dobila obavjest ili tuzbu da su vjerovnici pokrenuli ili preuzeli postupak radi
utvrdivanja svoje osporene trazbine. Ukoliko nisu pokrenuli ili preuzeli postupak u
rokovima propisanim SZ osporavanje traZbina postalo je pravomo¢no. Nadalje
neki od vjerovnika prijavili su i traZbine koje sukladno SZ spadaju u traZbine niZeg
isplatnog reda kao trazbine Il-viSeg/opCeg isplatnog reda. Naslovni sud je
posebnim rjeSenjima obacio takve trazbine obzirom da vjerovnici nizih isplatnih
redova nisu bili pozvani da prijave svoje trazbine. Na navedena rjeSenja nitko od
vjerovnika se nije Zalio.

Nakon odrZanog ispitnog roéidta, u rokovima propisanim ¢l 176 st.2 SZ, nije
pristigla niti jedna naknadna traZbina ste¢ajnih vjerovnika koja bi se ispitivala na
posebnom ispitnom roistu ve¢ je pristiglo Sest obavijesti o izlu¢nim pravima na
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&.zem. 817/11, Z.u.17151, k.o. Split, kojima su izluéni vjerovnici zatraZili izluCenje
iz stetajne mase nekretnina na koje polazu pravo vlasnistva a koje se u zemlji$nim
knjigama vode kao vlasnistvo ste€ajnog duZnika i to kako slijedi:

1. Tomi¢ & Co. d.0.0., Zagreb, za stan br.311 B, spremu D 21 i parkirno mjesto 97.
2. Optika Zuljan d.o.0., Split, za poslovni prostor 42 i parkirno mjesto 110.

3. Vjekoslav IvaniSevi¢ iz Splita, za parkirno mjesto 127.

4. Miroslav Pavi¢ Rei¢ iz Splita, za parkirno mjesto 136.

5. Goran Ivani3evi¢ iz Zagreba, za parkirno mjesto 91.

6. Ljekarne Grbavac iz Splita, za parkirno mjesto 78.

Svi navedeni izluéni vjerovnici imali su podobne kupoprodajne ugovore za
uknjizbu i prijenos prava vlasni$tva osim izluénog vjerovnika Tomié& Co. d.o.0.,
Zagreb, koji nema podobnu dokumentaciju za upis vlasniStva u zemlji$ne knjige.
Vijerovnik je uz obavijest o izlutnom pravu dostavio javnobiljeZni¢ki neovjerene
kupoprodajne ugovore i dokaz da je u cijelosti platio kupoprodajnu cijenu za
nekretnine. Obzirom da je otvoren steCajni postupak nad prodavateljem nije vise
moguéa retroaktivna javnobiljeZnitka ovjera ugovora koji glase na prednika
drustva u stedaju a zakljuéivanje novih ugovora ili izdavanje tabularne izjave gdje
je prodavatelj drustvo u steSaju znadilo bi stvaranje obveze placanja PDV-a na
teret stetajne mase obzirom da predmetna kupoprodaja u vrijeme kada je izvrSena
ima obvezu placanja PDV-a. Slijedom navedenog vjerovnik Tomic¢& Co. d.o.0.,
Zagreb je sukladno &l 79.st.1 SZ pokrenuo postupak utvrdivanja prava vlasniStva
na nekretninama na Trgovadkom sudu u Splitu. Postupak se vodi pod br. Ps-
111/15.

Dana 10.12.2014.god. odrZana je skupitina vjerovnika na kojoj je vierovnicima
podneseno izvjesce o tijeku postupka i stanju steCajne mase. Vjerovnici su
prihvatili izvjeice stetajne upraviteljice u cijelosti te prijedlog na koji nadini po
kojim cijenama prodavati imovinu steajnog duZnika po obustavi ovrhe prisilnog
zaloznog prava, RF,Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podru¢ni ured Split.

2. STECAJNA MASA

Na dan otvaranja stetajnog postupka 20.01.2014.god. utvrdeno je da stecajni
duznik ima imovinu koja prema knjigovodstvenoj vrijednost iznosi 5.369.426,97
kn od &ega materijalna imovina 5.075.777,92 kn a potraZivanja od kupaca
293.649,05 kn. Materijalnu imovinu ¢éine neprodate nekretnine i to skloniste,
spreme te parkirna mjesta. Do danas jo¥ nije to¢no utvrdeno koja je to nesporna
imovina  stetajnog duZnika iako nitko osim prethodno navedenih izluénih
vierovnika nije podnio zahtjev za izluCenjem iz steCajne mase. Prema upisanom
viasnistvu u zemljidnoj knjizi imovinu ste¢ajnog duZnika ¢ini: skloniste, 28 kom
sprema i spremica na balkonu te 4 kom parkirnih mjesta iako se neke od
sprema i tri parkirna mjesta, osim jednog br. 108, nesporno u vlasni$tvu stecajnog
duZnika, koriste ali se jo§ uvjek ne moZe utvrditi po kojem osnovu i da li su
nesporno vlasni§tvo steajnog duZnika.

Nadalje, na cjelokupnoj imovini koja se i dalje vodi kao vlasniStvo ste¢ajnog
duznika u Z.u. 17151 k.o. Split upisano je i dalje prisilno zaloZno pravo
RH,Ministarstva financija, Porezna uprava, Podrudni ured Split temeljem ovrhe br.
Ovr-5435/13 od 12.02.2014.god. Navedeno prisilno zaloZno pravo stefeno je
protivno &1.97 SZ obzirom da je prijedlog za otvaranjem steajnog postupka nad
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duznikom, podnesen dana 12.04.2013.god. a prijedlog za prisilnim zasnivanjem
zaloznog prava 20.11.2013.god. i protivno ¢1.98 st.1 SZ jer je steCajni postupak
nad duznikom otvoren 20.01.2014..god. a RjeSenje br. Ovr-5435/13 o prisilnom
zalo¥nom pravu na imovini duZnika doneseno dana 12.02.2014. god. slijedom dega
ga je ovréni sud nakon donoSenja rjeSenja o prekidu postupka i preuzimanja od
strane steCajne upraviteljice duZnika sukladno &l 98 st.3 SZ trebao obustaviti.
Obzirom da ovrini sud nije obustavio postupak prisilnog zaloZnog prava izlu€ni
vjerovnici kao vanknjiZni vlasnici nisu podnjeli prijedlog za upis prijenosa prava
vlasni$tva na svoje ime dok se postupak ovrhe ne obustavi i izbriSe prisilno
zaloZno pravo.

Osim nekretnina upisanih u Z.u. 17151 k.o. Split steCajni duZnik nema druge
materijalne ni nematerijalne imovine koja bi bila unovéiva i predstavljala steCajnu
masu osim potraZivanja od Hermes Nekretnina d.o.0. Zagreb (ex Marea Makarska)
po pravomocénoj presudi kojom im je naloZeno pla¢anje steSajnom duZniku
neplaéenog dijela kupoprodajne cijene za nekretnine u iznosu 75.287,06 Eura s
pripadaju¢om zakonskom kamatom od 21.01.2005. god. HERMES NEKRETNINE
d.0.0 se nalaze u predstetajnoj nagodbi od 13.10.2014. god. gdje su ukupna
potraZivanja vjerovnika i razlu¢nih prava preko 200.000.000,00 kn. TraZzbina
steSajnog duznika u navedenoj predsteajnoj nagodbi priznata je u iznosu od
1.438.385,50 kn i to s osnova glavnice 578.368,79 kn i s osnova zatezne kamate
860.016,71 kn. Rodidte za sklapanje predstecajne nagodbe odrZano je na Ts Zagreb
dana 03.05.2016.god. Prema prijedlogu psn stetajnom duzniku je u cijelosti
otpisana zatezna kamata u iznosu 860.016,71 kn a glavnica od 578.368,79 kn mu
se ispladuje po pravomoénosti rjeSenja o sklopljenoj nagodbi u roku od 6 mjeseci s
pocéekom od 12 mj. Prema obavjesti odvjetnice Danijele BlaZevi¢ iz Zagreba koja
je zastupala ste¢ajnog duZnika na rocistu za sklapanje nagodbe ista je prihvacena.
Rjesenje o sklopljenoj nagodbi jo§ nije objavljeno na internetskim stranicama ni
suda ni FINA-e.

Do dana podno¥enja ovog izvje§¢a steCajni duZznik nema unovCene steCajne mase
zbog prethodno navedenih razloga niti za pokrice tekucih tro§kova. Racun otvoren
kod HPB, IBAN: HR 542390001 1100904473 jeu minusu za iznos od 311,14 kn s
osnova nepodmirene provizije za vodenje ratuna.

3. PARNICE U TIJEKU

Stecajni duznik je do otvaranja steajnog postupka vodio kao tuZitelj viSe sporova
vezano za imovinu. Nakon analize svakog spisa kao steSajna upraviteljica utvrdila
sam da je upitno voditi ih jer su vrlo mali ili nikakvi izgledi za uspjenost u
postupku odnosno naplatu a za neke su do danas donesene pravomodéne presude
protiv ste¢ajnog duZnika i to kako slijedi: :

1. OS Split, posl.br. P2-6198/10, TuZenici HERMES NEKRETNINE d.o.o.
(ex.Marea Makarska), Zagreb i Miro Knezovié iz Splita, radi raskida
ugovora o prodaji: stana br. 302 A, spreme br. D 22 i parkirnog mjesta br.
109. Dana 22.11.2013.god. donesena je prvostupanjska presuda kojom je
djelomi&no usvojen tuzbeni zahtjev a djelomicno odbijen. TuZbeni zahtjev
je usvojen u odnosu na raskid ugovora o kupoprodaji nekretnina s HERMES
NEKRETNINE d.o.0. kao kupca a odbijen u odnosu na raskid ugovora



izmedu HERMES NEKRETNINE d.o0.0. kao prodavatelja i Mira Knezovica
kao kupca a kojim su HERMES NEKRETNINE d.c.o. prodale iste
nekretnine koje su kupile od steajnog duznika Miru Knezovicu i koji je
uknjiZzen kao vlasnik. Na navedenu presudu po izjavljenim Zalbama
Zupanijski sud u Splitu prihvatio je Zalbu tuZenika i donio je presudu br.
G70-224/2014 od 02.07.2015.god. kojom je preinadio prvostupanjsku
presudu i u cijelosti odbio tuZbeni zahtjev steCajnog duznika.

2. TS Split, posl.br. 12.P-123782011, TuZenik Dakota d.o.0., Split, tuzba radi
isplate neplacenog iznosa kupoprodajne cijene po ugovoru br. 24 p.p. u
iznosu od 14.096,00 Fura u kunskoj protuivrijednosti i kamata od
25.11.2008. god. do isplate. Donesena je prvostupanjska presuda u korist
steCajnog duZnika, dana 06.12.2011.god. Po Zalbi tuZenika predmet se
nalazi na VTS i jo¥ uvijek nije donesena presuda a niti je prekinut postupak.
U meduvremenu tuZenik je otudio nekretnine koje je kupio od stetajnog
duZnika te nije bilo moguée zatraZiti mjeru osiguranja, zabranu prodaje
nekretnina do pravomocénog okonéanja ove parnice.

3. TS Split, poslbr. 16.P-1619/11, Tuzitelj/protutuzenik Steelma s.p.a,
Bologna, Italija radi nepladenih ratuna za izvedbu i ugradnju aluminijske
bravarije. Ste¢ajni duznik je pak podnio protutuZbu radi naknade Stete radi
ka¥njenja u izvedbi i ugradnji aluminijske bravarije (ugovoreni penali) i
neotklanjanja nedostataka na izvedenim radovima. VPS 4.048.646,58 kn
odnosno 554.609,12 Eura u kunskoj protuvrijednosti. Nije donesena presuda
u prvom stupnju. Naslovni sud je rjefenjem od 03.02.2014. god. prekinuo
ovaj postupak zbog nastupanja pravnih posljedica otvaranja steCajnog
postupka nad TuZenikom/protutuziteljem. Steelma koja je u Italiji takode u
ste¢aju nije podnjela prijavu trazbine a ni steajni duZnik nije prijavio
trazbinu u steCajnom postupku u Italiji. Ovaj postupak nije preuzet uz
suglasnost vijerovnika zbog nenaplativosti trazbine.

4. RADNJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM PERIODU

U daljnjem tijeku ovog steajnog postupka ne mogu se dati prijedlozi u svezi
unovéenja imovine steajnog duZnika iz razloga §to je Zupanijski sud u Splitu
donio Rjefenje br. GZ Ovr-1656/2015 od 19.02.2016.god., zaprimljeno
28.04.2016. god., kojim je odbio obustavu postupka prisilno zasnovanog zaloZnog
prava predlagatelja RH, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podru¢ni ured
Split, zastupan po ODO u Splitu, Os Split br. Ovr-5435/13 od 12.02.2014.god. po
¢1.98.st.3 SZ, zasnovano protivno ¢1.97 1 98 st.1 SZ.

Daljni tijek ovog stedajnog postupka i unovéenje imovine steéajnog duZnika i dalje
ovisi na koji na¢in i kada ¢e ovrsni sud, Opéinski sud u Splitu, obustaviti navedeni
postupak prisilnog zasnivanja zaloZnog prava na imovini steCajnog duZnika.

Ste¢ajna upraviteljica:
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