m:/ +38598 191 8088
e:/ odvjetnicamarijabudimir@gmail.com

ROVINJSKA ULICA 9,52 1 00 PULA

MARIJABUDIMIR

univ.spec.crim.
odvjetnica / Attorney at Law

TRGOVACKI SUD U RIJECI
Na poslovni broj: St-531/2017
ZA

VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE
HRVATSKE

Stecajni duznik: Stec¢ajna masa iza INNA drustvo s ograni¢enom odgovornoséu za
gradevinarstvo, trgovinu, putni¢ka agencija u stecaju Matulji,
Smogorska 43, OIB: 65574849018

Razluéni vjerovnik: Suad Pervi¢ iz Pule, Trinajsti¢eva 7, OIB:30515159019, zastupan

po odvjetnici Mariji Budimir iz Pule

ZALBA RAZLUCNOG VJEROVNIKA
protiv
rjeSenja Trgovackog suda u Rijeci br. St-531/2017-156 od 12. ozujka 2024.

putem eKomunikacije

L. Rjesenjem Trgovackog suda u Rijeci br. St-531/2017-156 od 12.03.2024., utvrden
je trosak unovéenja za nekretninu upisanu u zemljisnim knjigama Op¢inskog suda u
Puli-Pola, zemljisnoknjizni odjel Pula, k.¢.br. 533/6 u naravi oranica, povrsine 332 m2,
upisano u zk. ul. br. 2209, Katastarska op¢ina: 324230, Premantura, 2. Suvlasnicki dio:
76/100 iznosi 6.465,55 eura, te je to¢. Il naloZeno Razlu¢nom vjerovniku u roku od dana
platiti iznos troska unovéenja od 6.465,55 EUR-a.

Naprijed navedeno rjesenje je nezakonito i neosnovano te se pobija u cijelosti ovom
zalbom zbog svih zalbenih razloga.



II.  Prije svega se istice kako je obracun troSkova Stecajnog upravitelja
nepravovremen, zbog ¢ega je isti imalo odbaciti kao nepravovremen.

Odredbom ¢lanka 254. Stecajnog zakona
Clanak 254.
(1) Stecajni upravitelj duzZan je dostaviti sudu obracun troskova utvrdivanja predmeta
razlucnoga prava i troskova njegova unovienja u roku od osam dana od dana
pravomocnosti riesenja o dosudi.”

U ovom postupku doneseno je rjeSenje o dosudi dana 26.09.2022., ispravljeno
rjeSenjem od dana 13.02.2023., zbog ¢ega je od dana pravomocnosti navedenih rjeSenja
do dana podno$enja obracuna troskova dana 08.02.2024. nedvojbeno proteklo vise od
8 dana, odnosno proteklo je i vise od godinu zbog cega je obracun troskova
nepravovremen, te je istog imalo odbaciti, pa se

predlaze

usvojiti ovu zalbu, ukinuti pobijano rjeSenje i odbaciti obra¢un troskova Stecajnog
upravitelja kao nepravovremenog.

III.  Ukoliko sud ne odbaci obracun troskova Stecajnog upravitelja, razlué¢ni
vjerovnik istice daljnje zalbene razloge kako je to navedeno nize.

IV. Trosak unovéenja je odreden u iznosu visem od zakonom propisanog iznosa
troska unovcenja predmeta razlu¢nog prava.

Odredbom ¢lanka 254. st. 2. Stecajnog zakona propisano je:

, Clanak 254.
(2) Troskovi utvrdivanja predmeta razlucnoga prava odreduju se pausalno u iznosu od
5 % od utrska.

(3) Troskovi unovcenja predmeta razlucnoga prava odreduju se pausalno u iznosu od
5 % od utrska. Ako su stvarno nastali troskovi unovcenja znatno nizi ili visi, odredit
Ce se u stvarnoj visini. Ako je zbog unovcenja stecajna masa opterecena porezom, iznos
toga poreza pridodaje se pausalu troskova unovcenja odnosno stvarno nastalim
troskovima unovcenja.”

Kupovnina utvrdena rjeSenjem o dosudi odredena u iznosu od 187.000,00 kuna /
24.819,16 EUR-a, slijedom c¢ega bi se sukladno odredbi ¢lanka 254. st. 2. Stecajnog
zakona imao odrediti paus$alni trosak u iznosu od 5% od utrska, odnosno iznos od
9.350,00 kuna / 1.240,96 EUR-a.

Primjenom odredbe ¢lanka 254. st. 3. Stec¢ajnog zakona taj bi iznos mogao, odnosno
¢ak i imao biti i manji buduéi su stvarni troskovi unovcenja bili znatno manji.



Ovdje se ukazuje na pravno shvacanje zauzeto 26. listopada 2021. na sjednici Odjela
trgovackih i ostalih sporova koje glasi: ,, Visina nagrade stecajnom upravitelju utvrduje se
primjenom kriterija obujma i sloZenosti poslova, rada stecajnog upravitelja na ispitivanju
trazbina te vrijednosti unovcene stecajne mase, slijedom cega nagrada moze biti i manja od
visine nagrade obracunate samo primjenom Tablice vrijednosti unovcene stecajne mase i
nagrade u postocima". Pravno shvacanje prihvaceno na sjednici sudskog odjela Visokog
trgovackog suda Republike Hrvatske obvezno je za sva drugostupanjska vijeca ili suce
pojedince tog odjela (arg. iz ¢lanka 40. stavka 2. Zakona o sudovima (,Narodne
novine” broj: 150/05, 28/13, 33/15, 82/16, 67/18).

U odluci Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz4075/2020 od
29. rujna 2020. je u smislu ¢lanka 5. stavak 1. Uredbe definiran kriterijiiznos , pausalne
nagrade” zavisan od obujma i sloZenosti stecajno upraviteljskih poslova i vremenskog
trajanja duznost.

Prema toj odluci nagrada u stecajnim postupcima koji nisu vece slozenosti iznosi
2.000,00 kn / 265,44 EUR-a za svaku godinu rada.

Prema tome, sud je prilikom odredivanja nagrade duZan voditi racuna o obujmu i
sloZzenosti poslova stecajnog upravitelja.

V. U ovom predmetu postupak je zapoceo 23.04.2018., te je jedina imovina
stecajnog duznika nekretnina koja je unovcena i na kojoj je razlu¢ni vjerovnik imao
uknjiZeno zaloZno pravo.

Od 2018. do danas, nije bilo nikakvih radnji osobitih radnji, izuzev donosenja jednog
rjeSenja o dosudi koje je zbog procesnih razloga ukinuto, te niti raniji stecajni
upravitelj, niti trenutni stecajni upravitelj, osim rjeSenjem utvrdenih gre$aka u radu
(koje su doprinijele unovc¢avanju jedine imovine koja je kupljena prijebojem u
razdoblju od preko 6 godina), nisu imali nikakvih aktivnosti u postupku. Napominje
se i kako je sasvim neopravdano Razlu¢nom vjerovniku osporena trazbina u cijelosti,
da bi nakon upuéivanja u parnicu, njegov tuzbeni zahtjev bio priznat, ¢ime je takoder
doprineseno dugotrajnosti vodenja ovog postupka.

Stecajnom upravitelju je priznato pravo na naknadu medu ostalim i zbog ¢injenice da
je podnijela ¢ak 15 izvijes¢a. Pored notorne konstatacije da je poraz pravosuda da se
unovcenje jedine nekretnine stecajnog duznika vr$i 6 godina i nastaje potreba za
izradom 15 izvijeS¢a, analizom svih 15 izvijeS¢a stecajnog upravitelja, radi se o
identiénom sadrzaju svakog izvijeS¢a te iako je zaista predano ukupno 15 izvijesca,
sadrzajno se radi o 1 izvijeS¢u, povremeno prilagodenom fazi ste¢ajnog predmeta.

Dakle, u ovom predmetu, opravdano se ima primijeniti odredba ¢lanka 254. st. 3.
Stecajnog zakona kojim se imaju ocijeniti konkretne radnje u ste¢ajnom postupku radi
utvrdenja naknade stecajnom upravitelju, i to kako je to naprijed opisano.

Razlué¢ni vjerovnik trpi Stetu zbog ¢injenice da se ovaj postupak vodi 6 godina, ¢emu
je uvelike doprinio i stecajni upravitelj u ovom postupku, te se ukazuje i nepravi¢nim



da se zbog ¢injenice dugotrajnosti postupka, Razluénom vjerovniku namece dodatni
financijski teret naplate nagrade ste¢ajnom upravitelju protivno zakonskom propisu.

VI.  Pored svega naprijed navedenog, Razlu¢ni vjerovnik je za potrebe vodenja ovog
postupka uplatio predujam u iznosu od 10.000,00 kuna / 1.327,23 EUR-a, kao sto je
uplatio i iznos od 46.000,00 kuna, isto tako placao je i pristojbe u iznosima od 1.025,00
kn, 500,00 kn i 1.736,00 EUR, slijedom ¢ega ima dovoljno sredstava u ste¢ajnoj masi za
namirenje troskova stec¢ajnog postupka, nakon sto isti budu pravilno utvrdeni.

Zbog naprijed navedenog, neosnovano se nalaze Razlu¢nom vjerovniku isplata
novcanog iznosa radi namirenja troskova unovcenja stecajne mase, kada u stecajnoj
masi ima dovoljno sredstava radi namirenja tih troskova, odnosno ako nedostaje do
nadopune punog iznosa, dio troSkova se ima prvo namirit iz sredstava stecajne mase,
a tek onda od razlu¢nog vjerovnika. Naravno postavlja se pitanje gdje su utrosena ili
na Sto Ce biti utrosena vec¢ od ranije uplacena sredstva u ovom ste¢ajnom postupku.

VII. Zbog svega naprijed navedenog
predlaze se
usvojiti ovu Zalbu, odbaciti obrac¢un troskova Stec¢ajnog upravitelja kao nepravoremen,

podredno ukinuti RjeSenje Trgovackog suda u Rijeci br. St-531/2017, od 12.03.2024.
godine i vratiti predmet na ponovno postupanje.

Razluéni vjerovnik
po punomocnici
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