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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruševa 2/II     						                                    

85. St-867/18
R E P U B L I K A  H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu mr.sc. Ivani Koštarić Fegeš, u predstečajnom postupku nad dužnikom SERVICE ATELIER AQUA j.d.o.o., Zagreb, Školski prilaz 3, OIB: 71735299887, kojeg zastupa punomoćnik Pavao Mrkonjić, odvjetnik u Zagrebu, Ante Topić Mimare 24, 3. listopada 2018.,
r i j e š i o   j e

I. Odbacuje se očitovanje povjerenika Marijana Belania, Križevci, I. Z. Dijankovečkog 4, OIB: 73806587468 o prijavljenim tražbinama u predstečajnom postupku od 23. srpnja 2018. kao nepravovremeno.

II. Odbacuje se dužnikovo osporavanje tražbine vjerovnika pod rednim brojem 4. HRVATSKI ZAVOD ZA ZAPOŠLJAVANJE u iznosu od 26.914,93 kn od 17. rujna 2018., kao nepravovremeno.

III. Utvrđene tražbine:

	Redni
broj prijavljene tražbine
	Ime i prezime / Naziv vjerovnika
	OIB vjerovnika
	         Adresa 
        vjerovnika
	Iznos prijavljene
tražbine
	

Utvrđeni
iznos tražbine



	1
	BRIEFING 
E-SERVISI društvo s ograničenom odgovornošću za praćenje javne nabave
	06785674428
	Zagreb, Hebrangova 21
	687,50 kn
	687,50 kn

	2
	DUBRAVKO DOMJANČIĆ
	45228905747
	DRAGANIĆ, Lazina 76
	4.316,45 kn
	4.316,45 kn

	3
	DPD DIREKTNA PAKETNA DISTRIBUCIJA CROATIA d.o.o.
	87109117191
	Zagreb, Kovinska 4a
	989,78 kn
	989,78 kn

	4
	HRVATSKI ZAVOD ZA ZAPOŠLJAVANJE
	91547293790
	Zagreb, Radnička cesta 1
	26.914,93 kn
	26.914,93 kn

	5
	KREŠIMIR MIHELJ
	62452076825
	Zagreb, Bijenik 124
	38.600,00 kn
	38.600,00 kn

	6
	REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija, Porezna uprava
	18683136487
	Zagreb, Boškovićeva 5
	1.803,00 kn
	1.803,00 kn

	7
	KREŠIMIR MIHELJ
	62452076825
	Zagreb, Bijenik 124
	25.000,00 kn
uvjetna tražbina
	25.000,00 kn
uvjetna tražbina

	8
	VIPnet d.o.o.
	29524210204
	Zagreb, 
Vrtni put 1
	1.620,53 kn
	1.620,53 kn



Obrazloženje 

Dužnik je, 27. ožujka 2018., podnio sudu prijedlog za otvaranje predstečajnoga postupka na temelju odredaba članka 16. i članka 25. stavka 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/2015 i 104/17; dalje: SZ). U prijedlogu se u bitnome navodi kako kod dužnika postoji predstečajni razlog prijeteće nesposobnosti za plaćanje. U prilog navedene tvrdnje dužnik je uz prijedlog dostavio Potvrdu Financijske agencije o blokadi računa i novčanih sredstava (list 7. spisa). 
Rješenjem suda od 30. ožujka 2018., koje je istoga dana objavljeno na mrežnoj stranici e-oglasna ploča ovoga suda, otvoren je predstečajni postupak nad dužnikom u skladu s odredbama članka 34. SZ-a.
S obzirom na to da je rješenje o otvaranju predstečajnog postupka objavljeno na mrežnoj stranici e-oglasna ploča ovoga suda 30. ožujka 2018., dok se, u skladu s odredbama članka 12. stavka 1. SZ-a, dostava smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave pismena na e-oglasnoj ploči suda, to proizlazi da je zadnji dan roka za prijavu tražbine iz članka 34. stavka 1. podstavak 2. SZ-a, bio 30. travnja 2018. 
Uvidom u tablicu prijavljenih tražbina koja je objavljena na mrežnoj stranici e-oglasna ploča ovoga suda 3. svibnja 2018., te isprave u spisu utvrđeno je kako su sljedeći vjerovnici podnijeli pravovremene prijave tražbina: 
4. HRVATSKI ZAVOD ZA ZAPOŠLJAVANJE, OIB: 91547293790, Zagreb, Radnička cesta 1 u iznosu od 26.914,93 kn, 16. travnja 2018. i
8. VIPnet, društvo s ograničenom odgovornošću za usluge, OIB: 29524210204, Zagreb, Vrtni put 1 u iznosu od 1.620,53 kn, 10. travnja 2018.
Nadalje je utvrđeno kako tražbina vjerovnika pod rednim brojem 8. VIPnet d.o.o. u iznosu od 1.620,53 kn nije navedena u prijedlogu za otvaranje predstečajnog postupka.
Rješenjem suda od 23. kolovoza 2018. povjerenik Marijan Belani, Križevci, I. Z. Dijankovečkog 4, OIB: 73806587468, je razriješen dužnosti povjerenika u ovom predstečajnom postupku, a za novog povjerenika je imenovana Dejana Ivanović, Zagreb, Svetog Mateja 124, OIB: 82361868781. Ročište radi ispitivanja tražbina (članak 46. SZ-a) održano je 17. rujna 2018.
Na održanom ročištu ispitane su tražbine za koje vjerovnici nisu podnijeli prijavu tražbine, ali ih je dužnik naveo u prijedlogu za otvaranje predstečajnoga postupka pa za njih postoji zakonska predmnijeva prijave tražbine (članak 39. SZ-a), kao i tražbine za koje su vjerovnici podnijeli pravovremene prijave (članak 36. SZ-a), te je, u skladu s odredbama članka 49. SZ-a, sastavljena tablica ispitanih tražbina.
Uvidom u tablicu osporenih tražbina, objavljenu na mrežnoj stranici e-oglasna ploča ovoga suda 12. srpnja 2018., te isprave u spisu, utvrđeno je kako nijedan vjerovnik nije osporio prijavljenu tražbinu drugih vjerovnika u skladu s odredbama članka 42. SZ-a. Nadalje je utvrđeno kako su, 14. lipnja 2018., na mrežnoj stranici e-oglasna ploča ovoga suda objavljene obavijesti Financijske agencije istoga datuma da niti dužnik niti povjerenik nisu dostavili očitovanje o prijavljenim tražbinama koje su bili dužnik dostaviti u skladu s odredbama članka 41. SZ-a. Konačno uvidom u pečat pošte na kuverti (uz list 167 spisa) utvrđeno je kako je 23. srpnja 2018. povjerenik Marijan Belani predao na poštu u obliku preporučene pošiljke očitovanje o prijavljenim tražbinama, koje je zaprimljeno u Financijskoj agenciji 24. srpnja 2018. kao što to proizlazi iz pečata Financijske agencije (list 158 spisa), a koje je 25. srpnja 2018. objavljeno na e-oglasnoj ploči ovoga suda, u kojem očitovanju povjerenik nije osporio niti jednu tražbinu.
Međutim, navedeno očitovanje je dostavljeno nakon isteka zakonskog (prekluzivnog) roka propisanog odredbom članka 34. stavka 1. točkom 3. SZ-a za njegovo podnošenje, na što je povjerenik Marijan Belani pozvan u točki IV. izreke rješenja suda od 30. ožujka 2018.
Naime, s obzirom na to da je tablica prijavljenih tražbina objavljena na e-oglasnoj ploči Trgovačkog suda u Zagrebu 3. svibnja 2018., to se u skladu s odredbom članka 12. stavka 1. SZ-a, dostava smatra obavljenom 11. svibnja 2018. Iz navedenog proizlazi kako je posljednji dan za dostavu pisanog očitovanja bio 11. lipnja 2018. (ponedjeljak).
S obzirom na to da je posljednji dan roka za očitovanje bio 11. lipnja 2018. (ponedjeljak), dok je povjerenik Marijan Belani dostavio očitovanje o prijavljenim tražbinama 23. srpnja 2018., to proizlazi kako je ono dostavljeno nakon isteka zakonskog roka za njegovo podnošenje te da je takvo očitovanje nepravovremeno. Zbog toga je, uzevši u obzir navedeno, na temelju odredbe članka 42. stavka 3. u vezi s odredbom članka 41. stavka 3. SZ-a, odlučeno kao u točki I. izreke rješenja.
Nadalje, na ročištu radi ispitivanja tražbina održanom 17. rujna 2018. osoba ovlaštena za zastupanje dužnika Krešimir Mihelj je naveo kako osporava tražbinu vjerovnika pod rednim brojem 4. HRVATSKI ZAVOD ZA ZAPOŠLJAVANJE u iznosu od 26.914,93 kn iz razloga što dužnik vodi spor protiv navedenog vjerovnika koji je u prekidu, koji se vodi pred Općinskim građanskim sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem P-1532/18.
Međutim, kao što je prethodno navedeno, posljednji dan roka za očitovanje bio je 11. lipnja 2018. (ponedjeljak), dok dužnik nije osporio tražbinu navedenog vjerovnika te niti jednu drugu tražbinu u zakonskom roku, odnosno nije pravovremeno osporio navedenu tražbinu (kao ni preostale tražbine). S obzirom na to da dužnik nije pravovremeno osporio tražbinu navedenog vjerovnika, to nakon isteka zakonskog (prekluzivnog) roka za očitovanje o prijavljenim tražbinama, dužnik više ne može osporavati tražbinu navedenog vjerovnika. Naime, prema odredbi članka 41. stavka 3. SZ-a, nakon isteka roka za očitovanje o prijavljenim tražbinama dužnik i povjerenik ne mogu više osporavati tražbine koje su priznali. Dakle, nakon isteka zakonskog (prekluzivnog) roka za očitovanje o prijavljenim tražbinama, dužnik i povjerenik mogu samo priznati tražbine koje su pravovremeno osporili, ali ne i obrnuto.
Prema odredbi članka 42. stavka 3. SZ-a, osporavanje tražbine podneseno nakon isteka roka za osporavanje sud će odbaciti rješenjem.
S obzirom na to da je dužnik osporio tražbinu vjerovnika pod rednim brojem 4. HRVATSKI ZAVOD ZA ZAPOŠLJAVANJE u iznosu od 26.914,93 kn tek na ročištu radi ispitivanja tražbinu održanom 17. rujna 2018., dakle, nakon isteka zakonskog (prekluzivnog) roka, to je, uzevši u obzir navedeno, na temelju odredbe članka 42. stavka 3. u vezi s odredbom članka 41. stavka 3. SZ-a, odlučeno kao u točki II. izreke rješenja.
Odredbama članka 47. SZ-a propisano je da se tražbina prijavljena u propisanom roku, te tražbina za koju postoji zakonska predmnijeva prijave tražbine smatra utvrđenom ako je nije osporio dužnik, povjerenik ili vjerovnik (članka 47. SZ-a).
S obzirom na to da povjerenik Marijan Belani nije dostavio pravovremeno očitovanje o prijavljenim tražbinama, niti je pravovremeno osporio tražbine navedene u točki III. izreke rješenja, da niti dužnik nije pravovremeno osporio te tražbine, uključujući i tražbinu vjerovnika pod rednim brojem 4. HRVATSKI ZAVOD ZA ZAPOŠLJAVANJE u iznosu od 26.914,93 kn, te da niti vjerovnici nisu osporili te tražbine, to se, u skladu s odredbom članka 47. SZ-a, sve tražbine navedene u točki III. izreke rješenja smatraju utvrđenim.
 Zbog toga je, uzevši u obzir navedeno, na temelju odredaba članka 47. i članka 50. stavka 1. SZ-a, odlučeno kao u točki III. izreke rješenja.

U Zagrebu 3. listopada 2018.
   
SUDAC:
	mr.sc. Ivana Koštarić Fegeš, v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv rješenja o utvrđenim i osporenim tražbinama pravo na žalbu ima dužnik i svaki vjerovnik u dijelu koji se odnosi na njegovu prijavljenu tražbinu i tražbinu koju je osporio (članak 51. stavak 1. SZ-a). Žalba se podnosi ovom sudu u 2 primjerka za Visoki trgovački sud RH u roku od 8 dana od dana dostave rješenja.
Protiv preostalog dijela rješenja može se izjaviti žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dostave rješenja, a ulaže se putem ovog suda u 2 primjerka za sud i po 1 za svaku protivnu stranku. 
Dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu (članak 12. stavak 1. SZ-a).


Za točnost otpravka - ovl. službenik
Katarina Drndelić
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