REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U DUBROVNIKU
Dubrovnik, Dr. Ante Starcevic¢a 23
Posl. br. 6-St.136/2021-39

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Dubrovniku, po sucu tog suda Srdanu Gavrani¢u kao stecajnom
sucu u steCajnom postupku nad duznikom FILI-NERO d.o.0. za ugostiteljstvo i
turizam "u stecaju", MokosSica, Za Belendinovo 30, OIB: 80998160160, EUID: HRSR.
060321186, zastupano po ste€ajnom upravitelju Franu Bazini iz Zagreba, izvan
rocista, dana 18. veljace 2022. godine

rijesio je

l. Odreduje se kona¢na nagrada za rad u ovom ste€ajnom postupku stec¢ajnom
upravitelju Franu Bazini iz Zagreba u iznosu 3.000,00 kuna bruto.

Il. Odbija se stecajni upravitelj Frano Bazina iz Zagreba sa zahtjevom za
odredivanjem nagrade u iznosu preko 3.000,00 kuna bruto odnosno za iznos od
2.000,00 kuna bruto.

[l Odobravaju se stvarni troskovi ste€ajnog upravitelja Frana Bazine iz Zagreba
u iznosu 1.048,00 kuna neto i to:

- prema putnom nalogu 6/2021 od 15.11.2021. 524,00 kuna neto,

- prema putnom nalogu 1/2022 od 24.01.2022. 524,00 kuna neto.

V. Odbija se stecajni upravitelj Frano Bazina iz Zagreba sa zahtjevom za
naknadom troSkova u iznosu od 7.033,00 kuna neto i koji iznos se odnosi na vise
zatrazeni putni troSak prema putnom nalogu 6/2021 od 15.11.2021. i prema putnom
nalogu 1/2022 od 24.01.2022. preko obistinjenog iznosa od 1.048,00 kuna neto, za
troSak knjigovodstva u iznosu 3.000,00 kuna, za troSak izrade pecata 159,00 kuna,
za troSak postarine za preporu¢enu poSiljiku po raCunu Hrvatske poste d.d. broj
80573/10000/110/202 od 02.09.2021. u iznosu 78,00 kuna, te za ostale troSkove
postarine prema potvrdama o primitku.

V. Isplati se moZe pristupiti nakon pravomocnosti ovog rjeSenja.

Obrazlozenje

1. Stec€ajni upravitelj Frano Bazina dostavio je ovom sudu elektronskim putem
14. veljaCe 2022. godine prijedlog za odredivanjem nagrade i naknadu troskova. U
prijedlogu se u bitnom navodi da obzirom na obujam i sloZenost poslova u ovom
steCajnom postupku, te radu na ispitivanju trazbina predlaze da mu naslovni sud
odredi pripadaju¢u bruto nagradu u iznosu 5.000,00 kuna, te da je kao steCajni
upravitelj ima materijalne troSkove u ukupnom iznosu 8.051,00 kuna koji se odnose
na postarinu, biliege, naknade nadleznim tijelima, putne troSkove za pristup na
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roCista 16.11.2021. i 25.01.2022, te troSkove knjigovodstva u iznosu od 2.400,00
kuna uveéano za PDV ili ukupno 3.000,00 kuna.

2. Temeljem €l. 94. Ste€ajnog zakona (NN 71/15, 104/17, dalje u tekstu: SZ)
ste€ajni upravitelj ima pravo na nagradu za rad i naknadu troSkova. Nagradu
steCajnom upravitelju rieSenjem odreduje sud prema Uredbi o kriterijima i nacinu
obraCuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima (NN 105/15, dalje u tekstu
Uredba 15), a naknadu troSkova rjeSenjem odreduje sud na temelju pisanoga,
obrazlozenoga i dokumentiranoga izvjeS¢a steajnoga upravitelja.

3. Prema ¢l. 5. Uredbe sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimajuci u obzir
obujam i slozenost poslova, rad ste€ajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te
vrijednost unovCene ste€ajne mase. U konkretnom slu€aju unov€ena je stecajna
masa u iznosu 7.039,31 kuna, pa primjenom tablica iz ¢l. 7. Uredbe za unovéeni
iznos ste€ajne mase ste€ajnom upravitelju pripada nagrada za rad za unovéenu
imovinu do 100.000,00 kuna visini 16%, Sto iznosi 1.126,28 kuna bruto. Ipak, prema
misljenju ovog suda, sukladno ispitanim trazbinama (6), te obujmu i slozenosti
poslova koje je ste€ajni upravitelj obavio (telefonski kontakti s ranijim zakonskim
zastupnikom i knjigovodstvom, priprema ispitnog i izvjeStajnog rociSta uz dostavu
odgovaraju¢ih izvjeS¢a i tablica i druge poslove prema steCajnom zakonu), u
konkretnom slucaju radi se o lakSem stecajnom postupku, pa sud, bez obzira na
vrijednost unovéene ste€ajne mase, primjenom ostalih kriterija, uzimajuci u obzir rad
ste€ajnog upravitelja na ispitivanju trazbina, obujam i sloZenost te kakvoc¢u obavljenih
poslova, nasao opravdanom i primjerenom nagradu ste¢ajnom upravitelju u visini
3.000,00 kuna bruto.

4, Prema dostavljenim putnim nalozima ste€ajni upravitelj potrazuje trosak:

- po putnom nalogu broj 1/2022 od 24.01.2022. (list spisa 260-261) za pristup ro€istu
u ovom ste€ajnom postupku pred ovim sudom za prijevoz osobnim automobilom u
privatnom vlasnistvu marke VW GOLF reg. oznake ZG 8497 FV na relaciji Zagreb —
Dubrovnik — Zagreb 1.206 kilometara po 2,00 kune po prijedenom kilometru ili
2.412,00 kuna, te jednu dnevnicu 200,00 kuna ili ukupno 2.412,00 kuna,

- po putnom nalogu broj 6/2021 od 15.11.2021. (list spisa 263-264) za pristup rocistu
u ovom ste€ajnom postupku pred ovim sudom za prijevoz osobnim automobilom u
privatnom vlasnistvu marke VW GOLF reg. oznake ZG 8497 FV na relaciji Zagreb —
Dubrovnik — Zagreb 1.206 kilometara po 2,00 kune po prijedenom kilometru ili
2.412,00 kuna, te jednu dnevnicu 200,00 kuna ili ukupno 2.412,00 kuna.

4. Suprotno stajalistu ovog prvostupanjskog suda izrazenom u odluci posl.br. St.
877/2016-136 od 23.11.2018. koja je potvrdena odlukom Visokog trgovackog suda
posl.br. Pz. 7539/2018 od 08.01.2019. protiv koje odluke je izjavljena revizija koja je
odbacena, te zalitelj nije uspio ni pred sudom Europske unije, Visoki trgovacki sud
Republike Hrvatske je zauzeo razliCito stajaliste (posl.br. Pz 888/2020-2 od
19.02.2020., Pz 1895/2020-2 od 22.05.2020., Pz 4149/2020-2 od 20.09.2020 i dr.), a
u najnovijoj praksi Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske (Pz-1171/2021 od
03.03.2021.) navodi kako je steCajni upravitelj samostalno odabrao podrucje
nadleznog suda na Ciju listu steCajnih upravitelja je, sukladno njegovom zahtjevu,
imenovan, te da je pri tom ste€ajni upravitelj sviesno odabrao imenovanje na listu
steCajnih upravitelja na podrucju nadleznosti suda koji se nalazi izvan njegovog
prebivaliSta i na taj nacin pristao na moguénost imenovanja za steCajnog upravitelja u
postupku koji se vodi pred sudom izvan njegovog prebivalista, posljedi¢no ¢emu je
pristao i na poveéane putne troSkove, pa da iako u Ste€ajnom zakonu, ili u Uredbi o
kriterijima i nacinu obrauna i plaéanja nagrade ste€ajnim upraviteljima (,Narodne
novine“ broj 105/15) ili u nekom drugom propisu, ne postoji odredba koja bi takvo
pravo ste€ajnom upravitelju uskratila samo zato Sto je rije€ o ste€ajnom upravitelju
Cije je prebivaliste izvan sjediSta suda koji provodi ste€ajni postupak u kojem je
imenovan ste€ajnim upraviteljem, sto je navedeno u odluci VTS RH posl.br. Pz-
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4/2018 od 7. veljate 2018., opravdanost putnih troSkova treba procjenjivati od slu¢aja
do slu€aja i s jedne strane okolnost da je teritorijalna nadleznost pojedinih sudova
radena prie svega sa svrhom ekonomi¢nosti u provodenju postupaka i
ujednacCavanju optereéenosti sudova, te s druge strane €injenica je da se na listama
ste€ajnih upravitelja nadleznih sudova nalaze i osobe, po vlastitom slobodnom
odabiru, kojima je prebivaliste izvan podrucja tog nadleznog suda, ne bi smjela biti u
korist smanjenja ekonomicnosti postupka, a na teret steCajne mase i vjerovnika zbog
povecanja putnih troSkova koje bi posljedi¢no proizvodili ste€ajni upravitelji iz same
Cinjenice da im je mjesto prebivali§ta izvan podru€ja nadleznog suda, pa stoga,
ste€ajnim upraviteljima kojima je prebivaliSte izvan teritorija nadleznog suda,
opravdanim bi valjalo priznavati tek onaj dio putnih troSkova koji je ostvaren na
podru¢ju nadleznog suda, po duzini prijedenog puta i vremenski. U tom smislu, u
navedenoj odluci sud je i misSljenja da stecajni upravitelji kojima je prebivaliSte izvan
teritorija tog nadleznog suda ne bi mogli steCajnu masu teretiti svojim putnim
troSkovima ostvarenim izvan teritorija nadleznog suda, pa makar im takve troSkove
odobrili i sami vjerovnici veéinom glasova, kroz tijela stecajnog postupka, dakle
skupstina ili odbor vjerovnika, buduéi takve odluke nisu u njihovoj nadleznosti.

5. U konkretnom slucaju steCajni duznik od imovine koja ulazi u ste€ajnu masu
ima samo naplacenu trazbinu u iznosu 7.039,31 kuna. Dakle, nema dostatno
unovéene steCajne mase za namirenje troskova ste¢ajnog postupka.

6. Ovaj sud smatra da opravdanost putnih trodkova treba procjenjivati od sluc¢aja
do slu€aja uzimajuci u obzir da je teritorijalna nadleznost pojedinih sudova radena
prije svega sa svrhom ekonomiCnosti u provodenju postupaka i ujednacavanju
opterecenosti sudova, a s druge strane Cinjenicu da se na listama stecajnih
upravitelja nadleznih sudova nalaze i osobe po njihovom slobodnom odabiru koje
imaju prebivaliste izvan podrucja tog suda, $to ne bi smjelo rezultirati smanjenjem
ekonomicnosti postupka na teret steCajne mase i vjerovnika zbog povec¢anja putnih
troSkova koje bi posljedi€no proizvodili ste€ajni upravitelji iz same Cinjenice da im je
mjesto prebivaliSta izvan podrucja nadleznog suda. Stoga, ste€ajnim upraviteljima
kojima je prebivalidte izvan teritorija ovog suda opravdanim bi valjalo priznavati tek
onaj dio putnih trodkova koji imaju na podrucju ovog suda (po duZini prijedenog puta i
vremenski). Dakle, ovaj sud smatra da stec€ajni upravitelji kojima je prebivaliste izvan
teritorija tog nadleznog suda ne bi mogli steCajnu masu teretiti svojim putnim
troSkovima ostvarenim izvan teritorija ovog suda, pa makar im takve troSkove odobrili
i sami vjerovnici ve¢inom glasova, buduéi donoSenje takve odluke nisu u njihovoj
nadleznosti. Slijedom iznesenog ovaj sud sukladno stajaliStu izrazenom u odluci VTS
RH posl.br. Pz-1171/2021 od 03.03.2021. smatra opravdanim putne troSkove
steCajnog upravitelja

- dolaska na ispitno i izvjeStajno rocCisSte 16. studenog 2021. godine putnom nalogu
broj 6/2021 od 15.11.2021., te dolaska na ro€iste radi oCitovanja prema ¢lanku 293.
SZ odrzano 25. sije¢nja 2022. godine, odgovaraju¢om primjenom odredbi Zakona o
parni¢nom postupku (NN 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 84/08, 123/08, 57/11,
148/11, 25/13, 89/14, 70/19, dalje u tekstu: ZPP) i Pravilnika o naknadi troSkova u
sudskim postupcima (NN 8/88, dalje u tekstu: Pravilnik) u visini 2,00 kune po
prijedenom kilometru i to za udaljenost na relaciji od ulaska u podrucje nadleznosti
Trgovackog suda u Dubrovniku (Jezero, Plina) do Dubrovnika i natrag od po (prema
www.udaljenosti.com) 106 kilometara u svakom smijeru, ili ukupno 212 kilometara,
odnosno 424,00 kuna, odnosno 848,00 kuna za oba putovanja neto, uveéano za
jednu polovicu dnevnice od po 100,00 kuna za svako putovanje ili ukupno 524,00
kuna po putovanju ili sveukupno 1.048,00 kuna neto.

Zbog toga je odlu€eno kao u tocki lll. izreke rieSenja.

7. Stecajni upravitelj potrazuje troSak za knjigovodstveni servis. Taj troSak spada
u ostale obveze steCajne mase, te sud o tome ne odlucuje. Ako se pak radi o situaciji
da za namirenje tog troSka nema dostatno sredstava, naknadu tih troSkova ne moze
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se odrediti sukladno ¢&l. 111. SZ iz Fonda za namirenje trodkova steajnoga
postupka, buduéi se iz tog Fonda ispla¢uju sredstva potrebna za namirenje troSkova
steCajnoga postupka koji se ne mogu namiriti iz imovine duznik, a tro$ak
knjigovodstva ne spada u trodak steCajnog postupka, ve¢ u ostale obveze stCajne
mase (Cl. 154. i 156. SZ). Nadalje, ste€ajni upravitelj potrazuje trosak za:

- izradu pecata 159,00 kuna (list spisa 262),

- postarine za preporu¢enu poSiliku po raCunu Hrvatske poste d.d. broj

80573/10000/110/202 od 02.09.2021. u iznosu 78,00 kuna (list spisa 265),

- postarine prema potvrdama o primitku (list spisa 266, 267, 268, 269, 270).
Iz dostavljenih raCuna ne moze se nedvojbeno zakljuciti da se isti odnose na tro$ak
za potrebe ovog ste€ajnog postupka. Naime, svaki od tih rauna naslovljen je na
odvjetnika Frana Bazinu, a ne na ste€ajnog duznika, pa se tako ne moze nedvojbeno
utvrditi da se troSak izrade pe€ata odnosi na izradu peCata bas ovog steCajnog
duznika, u potvrdama o primitku se, osim Sto nisu naslovljene na ste€ajnog duznika,
ne vidi datum ili iznos, a ra€un Hrvatske poste d.d. broj 80573/10000/110/202 od
02.09.2021. glasi na odvjetnika Frana Bazinu, ne na steajnog duznika, te nije
nedvojbeno da su za potrebe ovog ste€ajnog postupka. Zbog toga je odlu¢eno kao u
tocki IV. izreke ovog rieSenja.

8. Zbog navedenog, na temelju spomenutih propisa i odluka, odlu¢eno kao u
izreci.
U Dubrovniku, 18. veljace 2022. godine

Stecajni sudac:

Srdan Gavranié¢

DN:

C=HR

0=TRGOVACKI SUD U DUBROVNIKU
2.5.4.97=#130D48523734303831363032333537
L=DUBROVNIK

Dokument je elektroni¢ki potpisan:
SRBAN GAVRANIC

Vrijeme potpisivanja:
21-02-2022
13:49:52

S=GAVRANIC
G=SRDAN
CN=SRDAN GAVRANIC

PRAVNA POUKA

Protiv ovog rjeSenja dopusteno je izjaviti zalbu. Zalba se izjavljuje Visokom
trgovackom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 dana od primitka
rieSenja putem ovog suda u 3 istovjetna primjerka pozivom na gornji poslovni broj
spisa. Primitak ovog rjeSenja racuna se sukladno ¢&l. 12. Ste€ajnog zakona istekom
osmog dana od dana objave na e-Oglasnoj plo¢i Zalba ne odgada provedbu rje$enja
(€l. 19. st. 3. SZ).

DN-a (18.02.2022.):
- stecajni upravitelj,
- e oglasna ploca.
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