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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-4972/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Maria Vukeliéa, predsjednika vijeéa, Nevenke Baran, sutkinje izvjestiteljice i Zeljka
Simiéa, &lana vije¢a, u ste¢ajnom postupku nad duznikom GM TRUCK d.o.0. u
ste€aju, Nasice, Ulica Lovre Mataci¢a 17, OIB: 08399139497, odluCujuci o zalbi
Gorana Matijevi¢a, iz Strmca, Ulica Sviba 16, OIB: 50179808261, zastupanog po
punomoéniku Zeljku Albiniju, odvjetniku u Zagrebu, Gradanska cesta 91B, protiv
rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku, Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu poslovni
broj St-947/2023-79 od 15. studenog 2024., ispravljenog rieSenjem Trgovackog suda
u Osijeku, Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu poslovni broj St-947/2023-82 od 19.
studenog 2024., u sjednici vije€a odrzanoj 15. sijeCnja 2025.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Osijeku, Stalne sluzbe u Slavonskom
Brodu poslovni broj St-947/2023-79 od 15. studenog 2024., ispravljeno rjeSenjem
Trgovackog suda u Osijeku, Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu poslovni broj
St-947/2023-82 od 19. studenog 2024. i predmet vracéa tom sudu na ponovan
postupak.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku, Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu
poslovni broj St-947/2023-79 od 15. studenog 2024., ispravljenog rjeSenjem
Trgovackog suda u Osijeku, Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu poslovni broj
St-947/2023-82 od 19. studenog 2024., pod toCkom |I. izreke sud je naredio
zastupniku po zakonu ste€ajnog duzZnika do nastupanja pravnih posljedica otvaranja
ste€ajnog postupka Goranu Matijevicu, Strmec, Ulica Sviba 16, OIB: 50179808261
bez odgode predati u posjed ste€ajnom upravitelju Mateu Puljiéu, sada adresa: Split,
Vesanovi¢a 13, p.p. 167, (ranije: Zagreb, Dordi¢eva 9, p.p. 341, OIB 24219684702)
A)- nekretnine upisane u zk.ul.br. 5031, k.o. NaSice, k.¢.br. 44/1 oranica u mjestu s
1281 m2,;

B)- nekretnine upisane u zk.ul.br. 5031 k.o. NaSice, k.C.br. 45/1 oranica u mjestu s
1969 m2,;
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C)- nekretnine upisane u zk.ul.br. 4445 k.o. Nasice, k.¢.br. 46/1 poslovna gradevina —
skladiSte gradevinskog materijala s uredima, ekonomsko dvoriste u ulici I. Mataci¢a s
4848 m2;

D)- nekretnine upisane u zk.ul.br. 214, k.o. Knezevi Vinogradi, k.C.br. 816 ukupne
povrSine 5471 m2 u naravi kuc¢a br.91, pomoc¢na zgrada, pomoc¢na zgrada, pomoc¢na
zgrada, izgradeno zemljiSte, dvoriSte i oranica.

Pod tockom Il. izreke odredio je ovrhu, na temelju pravomoc¢nog i ovrSnog rjeSenja
ovog suda poslovni broj St-947/2023-40 o otvaranju steCajnog postupka od 24.
svibnja 2024. koje je postalo pravomoc¢nim 26. lipnja 2024., ispraznjenjem nekretnina
i predajom nekretnina iz toCke I. rjeSenja u posjed steCajnom upravitelju Mateu Puljic,
sada adresa: Split, Vesanovi¢a 13, p.p. 167. Pod to¢kom lll. izreke je odredeno da ¢e
ovrhu provesti za nekretnine iz tocke |. izreke od A) do C) Opcinski sud u Bakovu, a
za nekretnine iz toke D izreke Opcinski sud u Osijeku. Ako pri poduzimanju ovrsnih
radnji nije nazo¢na nijedna od osoba kojoj se stvari mogu predati ili ih te osobe nece
primiti, stvari se predaju na Cuvanje drugoj osobi, na troSak ovrSenika. Ovrhovoditel]
je duzan osigurati drugu osobu kojoj ¢e se predati uklonjene stvari. Ovrhovoditelj
moze sam preuzeti stvari ovrSenika na Cuvanje. Pod tockom IV. izreke je odlu¢eno
da ¢e sud po sluzbenoj duznosti odrediti prodaju stvari koje se nadu u nekretninama
a vlasnistvo su ovrSenika, za raCun ovrSenika, ako ovaj u ostavljenom roku ne zatrazi
njihovu predaju i ne naknadi troSkove ¢uvanja.

2. RjeSenje je sud donio primjenom odredbe ¢l. 216. SteCajnog zakona
(,Narodne novine® broj: 71/15., 104/17., 36/22. i 27/24.; dalje: SZ), &l. 43. st. 1. i €&l.
255. Ovrsnog zakona (,Narodne novine“ broj: 112/12., 25/13., 93/14., 55/16., 73/17 .,
131/20., 114/22. i 6/24.; dalje: OZ), €l. 247. st. 1. SZ-a, u vezi s odredbama ¢&l. 131.
OZ-a, ¢€l. 255. OZ-a, ¢l. 256. OZ-a, ¢l. 257. OZ-a i €l. 258. OZ-a, uz obrazlozenje da iz
provedenog postupka nesporno proizlazi da zakonski zastupnik duznika do
nastupanja pravnih posljedica protivho zakonu drZi u posjedu predmetne nekretnine.

3. Protiv oznaCenog rjeSenja zalbu je podnio Goran Matijevi¢ zastupnik po
zakonu duznika do nastupanja pravnih posljedica otvaranja ste€ajnog postupka,
zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog €injeni¢nog stanja, bitne povrede odredaba
postupka i pogresne primjene materijalnog prava. U zalbi u bithom navodi kako nije u
posjedu nekretnina zbog €ega ih ne moze ni predati. Pobijano rieSenje ne sadrZi
obrazlozenje zaklju€ka iz kojeg bi proizlazilo na koji nacin je utvrdeno da bi upravo
Zalitelj bio u posjedu nekretnina navedenih u izreci rjeSenja. Upravo suprotno,
steCajni upravitelj iznosi kako je izvrSio izvid na adresama nekretnina, tijekom kojih
izvida niCime nije povezao Zzalitelja osobno s nekretninama. Tijekom tih izvida
ste€ajni upravitelj nije utvrdio posjednika nekretnine niti je na njima vidio zalitelja ili
koju drugu osobu niti je stupio u kontakt sa Zaliteljem ili drugom osobom koja bi mu
dala informacije o posjedniku. 1z svega navedenog proizlazi kako sud nije utvrdio tko
je posjednik nekretnina Cija se predaja trazi. Sud je odluku donio na temelju
pogresne presumpcije da je zastupnik po zakonu pravne osobe ujedno i posjednik
njenih nekretnina. Odluka suda protivna je rjeSenju Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske poslovni broj Pz-3462/2017-2 od 8. lipnja 2017. Predlaze da ovaj
drugostupanjski sud uvazi navode iz Zalbe te da pobijano rieSenje ukine.
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4. U odgovoru na zalbu stecajni upravitelj duznika osporava Zalbene navode
Zalitelja te istiCe da je posjed Zalitelja nesporno utvrden.

5. Zalba je osnovana.

6. Pobijano rjeSenje ispitano je sukladno odredbama ¢l. 365. st. 2. i ¢l. 381.
Zakona o parni¢énom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91., 91/92., 112/99.,
129/00., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 96/08., 84/08., 123/08., 57/11., 148/11. -
sluzbeni procisceni tekst, 25/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22. i 155/23.; dalje:
ZPP), u vezi s ¢l. 10. SZ-a, u granicama zalbenih razloga, te pazeci po sluzbenoj
duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz €l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9., 13. i 14. ZPP-a i pravilnu primjenu materijalnog prava. Ovaj sud nalazi da je
pobijano rieSenje sud donio na temelju nepotpuno utvrdenog Cinjenicnog stanja.

7. Odredba ¢l. 216. st. 1. SZ-a propisuje da je nakon otvaranja ste€ajnoga
postupka stecajni upravitelj duZzan cjelokupnu imovinu koja ulazi u ste€ajnu masu
odmah preuzeti u posjed i njome upravljati. Ste€ajni upraviteli moze na temelju
ovrSnoga rjeSenja o otvaranju steCajnoga postupka zahtijevati od suda da naloZi
duzniku predaju stvari i odrediti ovrSne radnje kojima Ce se taj nalog prisilno ostvariti.
Uz nalog za predaju sud moze po sluzbenoj duznosti odrediti i mjere prisile protiv
osoba ovlastenih za zastupanje duznika po zakonu ili duznika pojedinca iz ¢l. 178.
SZ-a. Radi provedbe toga naloga sud je ovlasten zatraziti pomo¢ policije (st. 2.).
SteCajni upraviteli moze nakon pravomocénosti rjeSenja o otvaranju stecajnoga
postupka zahtijevati od suda da nalozi i tre¢éim osobama, u Cijem su posjedu
predmeti steCajne mase, predaju tih stvari. Ste€ajni upravitelj duzan je uz zahtjev
dostaviti ispravu o pravu vlasnistva na stvari. O zahtjevu steCajnoga upravitelja,
nakon Sto je sasluSao osobe u Cijem su posjedu predmeti steCajne mase, sud
odlucuje rjieSenjem (st. 3.). Ako se treCa osoba u Cijem je posjedu predmet steCajne
mase protivi zahtjevu steajnoga upravitelja iz st. 3. ovoga Clanka, sud ¢e odbiti taj
zahtjev i uputiti ste€ajnoga upravitelja u parnicu radi ostvarenja prava na predaju u
posjed (st. 4.).

8. Iz spisa proizlazi da je ste€ajni upravitelj nakon preuzimanja duznosti uputio
25. svibnja 2024. zahtjev Zalitelju za predaju u posjed cjelokupne imovine i poslovne
dokumentacije duznika, medutim zalitelj je odbio suradnju sa steCajnim upraviteljem
(nije postupio po zahtjevu niti je odgovorio na njega). Nakon toga je zatrazio
kaznjavanje Zzalitelja te je zalitelj nov€ano kaznjen rjeSenjem prvostupanjskog suda
poslovni broj St-947/2023-51 od 31. srpnja 2024. (toCka lll. izreke), a rjeSenje o
kaznjavanju je postalo pravomoéno 16. listopada 2024. (rjeSenje ovog
drugostupanjskog suda poslovni broj PzZ-3256/2024-2 od 16. listopada 2024.).

9. Iz sadrzaja prijedloga ste€ajnog upravitelja od 31. listopada 2024. (list 642.
spisa) proizlazi da je 24. lipnja 2024. izvrSio izvid na adresi sjedista u Ulica Lovre
Mataci¢a 17, NaSice (nekretnina upisana u zk.ul.br. 4445 k.o. NaSice, k.C.br. 46/1
poslovna gradevina — skladiSte gradevinskog materijala s uredima, ekonomsko
dvoriste u ulici I. Mataci¢a s 4848 m2) te da je na toj nekretnini dvoriSna kapija
zakljuCana lokotom, da je zgrada zatvorena te da se ispred zgrade nalazi ukupno 11
kamiona, tri prikolice i vozilo marke Renault. 1z sadrZaja prijedloga nadalje proizlazi
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da se druge dvije nekretnine u vlasnistvu duznika (upisane u zk.ul.br. 5031, k.o.
Nasice, k.C.br. 44/1 oranica u mjestu s 1281 m2 i u zk.ul.br. 5031 k.o. NaSice, k.C.br.
45/1 oranica u mjestu s 1969 m2) nalaze neposredno na adresi sjedista. Nadalje
proizlazi da je istog dana stecajni upravitelj izvrSio izvid na adresi Glavna ulica 91,
31309 Knezevi Vinogradi (nekretnine upisane u zk.ul.br. 214, k.o. KneZevi Vinogradi,
k.C.br. 816 ukupne povrSine 5471 m2 u naravi kuéa br. 91, pomoc¢na zgrada,
pomocna zgrada, izgradeno zemljiste, dvoriste i oranica) te da je zatekao zatvorenu
kucu u Cijem dvoriStu se nalazi vozilo marke Mini, bez vidljivih registarskih oznaka. U
prijedlogu je predlozio da sud naloZi Zalitelju (zastupnik po zakonu duzZnika do
nastupanja pravnih posljedica otvaranja ste€ajnog postupka) predaju u posjed
nekretnina te da se odredi ovrha koju ¢e provesti nadlezni Opcinski sudovi po
pravilima OvrSnog zakona o ovrsi ispraznjenjem i predajom steCajnom upravitelju te
da se odrede ovrsne radnje radi prisilnog ostvarenja naloga.

10. Medutim, sud je propustio utvrditi je li Zalitelj zaista u posjedu predmetnih
nekretnina jer €injenica da su nekretnine u vlasniStvu stecajnog duznika, ne znaci da
je zalitelj u posjedu nekretnina niti je utvrdeno tko se stvarno nalazi u posjedu
nekretnina, koju Cinjenicu ste€ajni upravitelj uopce nije utvrdio. Te je Cinjenice bio
duzan utvrditi steCajni upravitelj i uz zahtjev za predaju nekretnine odredeno navesti
dokaze iz kojih to proizlazi. U svom zahtjevu ste€ajni upravitelj ne navodi da se
Zalitelj nalazi u posjedu nekretnine Cija se predaja traZi a iz sadrzaja prijedloga
proizlazi da je ste€ajni upravitelj prilikom izvida zatekao nekretnine zaklju¢ane, na sto
sve osnovano u zalbi ukazuje Zalitelj.

11. Neosnovani su navodi iz odgovora na Zalbu u kojima steCajni upravitel
tvrdi kako je posjed zalitelja nesporno utvrden.

12. Ako se treCa osoba nalazi u posjedu nekretnina, $to, za sada, nije
utvrdeno, rjieSenjem kojim bi se naredilo Zalitelju predaja nekretnina u smislu odredbe
¢l. 216. SZ-a ne bi se postigla svrha naloga, a rjeSenje ne bi bilo moguce prisilno
ostvariti (tako i ovaj sud u predmetu poslovni broj Pz-3462/2017 od 8. lipnja 2017.).

13. Zbog svih navedenih razloga Zalba je uvazena i rijeSenja su ukinuta te se
predmet vra¢a prvostupanjskom sudu na ponovan postupak na temelju ¢l. 380. t. 3.
ZPP-a uvezis ¢l 10. SZ-a.

14. U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e, imajuéi u vidu sve
navedeno, pravilnom primjenom ¢l. 216. SZ-a donijeti novo, na zakonu osnovano
rieSenje.

Zagreb, 15. sijeCnja 2025.
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